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ВВЕДЕНИЕ 

 

Актуальность темы исследования. Развитие молочного скотоводства 

играет ключевую роль в обеспечении населения высококачественными молоч-

ными продуктами. В условиях современных технологических изменений и по-

вышения требований к качеству молока особую значимость приобретает опти-

мизация кормления крупного рогатого скота. Вопросы, связанные с полноцен-

ным и сбалансированным кормлением, остаются важнейшим направлением ис-

следований в области животноводства, так как напрямую влияют на уровень 

продуктивности животных и качество производимой продукции. В современ-

ных условиях сельскохозяйственные предприятия сталкиваются с рядом про-

блем, включая повышение себестоимости кормов, снижение продуктивности 

коров вследствие несбалансированности рационов, а также влияние стресс-

факторов на общее состояние здоровья животных. Недостаток в кормах необ-

ходимых питательных веществ, таких как макро- и микроэлементы, аминокис-

лоты, витамины, энергетические и белковые компоненты, приводит к сниже-

нию удоев, ухудшению репродуктивных функций и увеличению экономиче-

ских затрат на содержание стада. Особенно это актуально в первые месяцы лак-

тации, когда организм животного испытывает значительную нагрузку. Одним 

из перспективных решений данной проблемы является внедрение в практику 

специализированных кормовых добавок, способствующих улучшению процес-

сов обмена веществ, повышению усвояемости питательных веществ и нормали-

зации физиологических процессов у животных. Применение таких добавок поз-

воляет компенсировать дефицит питательных элементов, укреплять иммунную 

систему коров, увеличивать продуктивное долголетие и повышать экономиче-

скую эффективность производства молока (Л.П. Ярмоц, Г.А. Ярмоц, 2017;     

С.В. Мошкина, А.С. Козлов, 2010).  

Современные тенденции в развитии молочного животноводства требуют 

отказа от использования избыточного количества антибиотиков и синтетиче-

ских стимуляторов роста, что также делает актуальным поиск натуральных 
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компонентов кормления, обладающих высокой биологической ценностью и 

безопасностью для животных. Включение в рацион коров инновационных кор-

мовых добавок на основе органических соединений, природных минералов и 

ферментативных комплексов способствует улучшению процессов пищеваре-

ния, снижению заболеваемости стада и увеличению выхода высококачествен-

ной молочной продукции. Кроме того, современные исследования в области зо-

отехнии подтверждают, что рациональное использование кормовых добавок 

позволяет снизить затраты кормов на производство единицы молока, повысить 

рентабельность фермерских хозяйств и обеспечить их конкурентоспособность в 

условиях рыночной экономики. Также, актуальна проблема минимизации нега-

тивного воздействия окружающей среды на качество продукции, включая за-

грязнение тяжелыми металлами и радионуклидами, что требует внедрения ин-

новационных подходов в кормлении и использовании природных минеральных 

добавок (И.М. Донник, О.П. Неверова, О.В. Горелик, 2015; А.А. Романенко, 

П.В. Адамов, Г.Н. Сницаренко, 2008). 

Внедрение инновационных методов кормления, адаптированных к регио-

нальным условиям, позволяет повысить продуктивность животных и улучшить 

показатели их здоровья без значительного увеличения себестоимости производ-

ства. Таким образом, изучение эффективности и целесообразности применения 

новых кормовых добавок в рационе лактирующих коров является актуальной за-

дачей (И.Е. Иванова, М.Г. Волынкина, О.В. Ковалева, Ю.А. Петрова, 2018).  

Данное исследование направлено на определение влияния таких добавок 

на молочную продуктивность, состав и качество молока, а также на общее фи-

зиологическое состояние животных, что обусловливает его научную и практи-

ческую значимость. 

Степень разработанности темы исследования. Вопросы повышения 

продуктивности молочного скотоводства и обеспечения животных сбалансиро-

ванным кормлением на протяжении десятилетий остаются в центре внимания 

исследователей. В различных научных работах рассматривались аспекты влия-

ния рациона на молочную продуктивность, физиологическое состояние живот-
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ных, воспроизводительные функции и экономическую эффективность произ-

водства. Значительное внимание уделяется изучению влияния кормовых до-

бавок, в том числе содержащих органические и хелатные формы микроэле-

ментов, ферментные комплексы, пробиотики и энергетические компоненты, 

на обмен веществ и продуктивность животных. Исследования в данной обла-

сти показывают, что использование таких добавок позволяет не только повы-

сить удои и качество молока, но и снизить влияние стрессовых факторов, 

улучшить метаболические процессы и увеличить период продуктивного ис-

пользования коров (Arndt S.S., 2022; Хазиахметов Ф.С., 2011; С.Е. Божкова, 

В.Ф. Радчиков, И.М. Демидова, 2015; Л.Н. Гамко, Е.А. Лемеш, А.В. Кубыш-

кин, 2020; С.Б. Терехов, 2023).  

При этом многие аспекты остаются недостаточно изученными, особенно 

в условиях специфики различных регионов, особенностей кормовой базы и 

технологии содержания скота. Остаются открытыми вопросы оптимального со-

четания компонентов кормовых добавок, механизмов их воздействия на орга-

низм животных, а также экономической целесообразности их применения. В 

связи с этим проведение исследований, направленных на уточнение роли кор-

мовых добавок в рационе молочных коров и их влияния на продуктивность и 

физиологическое состояние животных, является актуальным и востребованным 

направлением научных изысканий. 

Цель и задачи исследований. Целью исследований явилось изучение 

влияния кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки на продук-

тивность, качественные показатели молока, эффективность использования об-

менной энергии и морфо-биохимические показатели крови у лактирующих ко-

ров. Для выполнения данной цели поставлены следующие задачи: 

- изучить влияние кормовой добавки и минеральных веществ на показа-

тели продуктивности и качество молока; 

- определить оптимальные дозировки скармливания кормовой добавки 

«РуминПро ТМР» и доломитовой муки в рационе лактирующих коров; 

- изучить динамику молочной продуктивности и некоторые качественные 
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показатели молока при скармливании кормовой добавки «РуминПро ТМР» и 

доломитовой муки в составе рациона дойных коров;  

- определить затраты обменной энергии на 1 кг молока при включении в 

состав кормосмеси кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки; 

- изучить влияние кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой 

муки на морфо-биохимический статус, характеризующий физиологическое со-

стояние дойных коров; 

- определить экономическую эффективность применения кормовой до-

бавки «РуминПро ТМР»  и доломитовой муки в условиях хозяйства; 

- изучить влияние наиболее эффективных доз кормовой добавки «Румин-

Про ТМР» и доломитовой муки в производственных условиях. 

Научная новизна исследований. Впервые изучено влияние скармлива-

ния кормовой добавки «РуминПро ТМР» и природного минерального компо-

нента доломитовой муки в составе рациона дойных коров на продуктивность и 

качественные показатели молока. Установлено влияние кормовой и минераль-

ной добавки на динамику молочной продуктивности, изменение биохимиче-

ских показателей крови и эффективность использования обменной энергии под 

действием кормовой добавки, что позволяет объективно оценить их эффектив-

ность при кормлении молочного скота. Установлены оптимальные дозировки 

кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки, обеспечивающие 

увеличение среднесуточного удоя, повышение содержания белка и жира в мо-

локе, а также улучшение обменных процессов у животных.  

Выявлена экономическая целесообразность применения «РуминПро 

ТМР» и доломитовой муки в составе рациона дойных коров, что позволяет по-

высить рентабельность молочного производства. 

Теоретическая и практическая значимость работы. В ходе проведён-

ного исследования получены новые сведения о применении кормовой добавки 

«РуминПро ТМР» и доломитовой муки на молочную продуктивность и каче-

ственные показатели молока у дойных коров. Определены важные взаимосвязи 

между изменениями биохимического состава крови, эффективностью исполь-
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зования обменной энергии и уровнем продуктивности при введении данных 

добавок в рацион. Эти результаты способствуют более глубокому пониманию 

особенностей кормления лактирующих коров. 

Практическая значимость заключается в том, что введение в рацион лак-

тирующих коров кормовой и минеральной добавки в количестве 20 и 30 г на 

голову в сутки позволило увеличить среднесуточный удой на 3,63%, содержа-

ние сухого обезжиренного молочного остатка (СОМО) на 0,22%, массовую до-

лю жира в молоке на 0,03% и белка на 0,08%. Расчет экономической эффектив-

ности при проведении производственной проверки показал, что прибыль, полу-

ченная в опытной группе, составила 20377,6 руб., что было выше прибыли кон-

трольного показателя на 1617,6 руб., или на 8,6%. Уровень рентабельности 

производства молока в опытной группе составил 29,6% или на 1,7% больше 

контрольной группы. 

Методология и методы исследований. Методологической основой ис-

следования послужили научные положения отечественных и зарубежных авто-

ров, занимающихся изучением влияния кормовых добавок на продуктивность и 

качественные показатели молока у дойных коров. Для достижения поставлен-

ных целей были использованы стандартные зоотехнические, физиологические, 

биохимические, морфологические и экономические методы исследований. 

Оценка молочной продуктивности проводилась по результатам контрольных 

доек с использованием физико-химических методов анализа молока. Биохими-

ческий анализ крови осуществлялся с целью выявления изменений в обменных 

процессах под влиянием кормовых добавок. Для статистической обработки по-

лученных данных использовались методы вариационной статистики с приме-

нением критерия Стьюдента, что позволило определить достоверность полу-

ченных результатов. Экономическая эффективность оценивалась на основе 

анализа затрат на кормление и показателей рентабельности молочного произ-

водства. 
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Положения, выносимые на защиту: 

- Включение в состав кормосмеси дойных коров кормовой добавки «Ру-

минПро ТМР» и доломитовой муки способствует повышению молочной 

продуктивности, увеличению среднесуточного удоя и улучшению каче-

ственных характеристик молока.  

- Скармливание кормовой добавки улучшает биохимические показатели 

крови, в том числе повышает содержание общего белка, кальция и фос-

фора, что положительно влияет на физиологическое состояние коров.  

- Использование доломитовой муки в рационе дойных коров способствует 

повышению содержания жира и белка в молоке, эффективность исполь-

зования поступившей обменной энергии.  

- Оптимальные дозировки кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломи-

товой муки в составе кормосмеси позволяют максимально эффективно 

использовать обменную энергию, снижая затраты кормов на единицу 

продукции.  

- Включение в рацион дойных коров данных кормовых добавок повышает 

рентабельность производства молока, улучшая его товарные качества и 

снижают затраты на единицу продукции. 

Степень достоверности и апробация результатов исследований. До-

стоверность полученных в ходе исследования результатов, положений и выво-

дов обоснована тщательно продуманной методикой планирования и проведения 

опытов. Эксперименты выполнялись на достаточном поголовье животных как в 

производственных, так и в лабораторных условиях с использованием совре-

менных методик и сертифицированного оборудования. Надёжность экспери-

ментальных данных подтверждена их тщательным анализом и статистической 

обработкой с применением критерия достоверности Стьюдента с помощью 

программы «Microsoft Office Excel». Практические рекомендации, предложен-

ные производству, логично вытекают из полученных выводов, основанных на 

достоверных результатах исследований и согласующихся с фундаментальными 

и прикладными научными данными. Дополнительным подтверждением досто-
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верности служит апробация результатов путём их внедрения в производствен-

ные процессы. 

Личный вклад автора. Данная работа выполнена лично автором под ру-

ководством научного руководителя. Вклад автора заключается в самостоятель-

ном анализе отечественных и зарубежных литературных источников, подготов-

ке и проведении научно-хозяйственных опытов и лабораторных исследований, 

а также в статистической обработке полученных данных и их интерпретации. 

Автор самостоятельно осуществил обобщение результатов, подготовил науч-

ные статьи к публикации и доклады на научно-практических конференциях, а 

также сформулировал выводы, дал практические рекомендации и определил 

направления для дальнейших исследований по теме. 

Соответствие диссертационной работы паспорту специальности. 

Диссертационная работа соответствует паспорту научной специальности 4.2.4. 

Частная зоотехния, кормление, технологии приготовления кормов и производ-

ства продукции животноводства и соответствуют следующим пунктам:  

9. Совершенствование существующих и разработка новых методов корм-

ления, воспроизводства и содержания сельскохозяйственных и охотничьих жи-

вотных, в том числе в условиях различных технологий производства продуктов 

животноводства при различных формах хозяйствования. 

12. Потребность различных видов сельскохозяйственных и охотничьих 

животных, птицы, пушных зверей и кроликов в разные физиологические пери-

оды в питательных веществах, энергии, биологически активных веществах, ви-

таминах. Балансовые, респирационные, научно-хозяйственные и другие опыты. 

15. Разработка и совершенствование научно-обоснованных норм кормле-

ния и типовых рационов по регионам страны для различных видов сельскохо-

зяйственных животных, птицы, пушных зверей и кроликов, охотничьих и слу-

жебных животных. Научно-обоснованные рецепты комбикормов, премиксов и 

белково-витаминно-минеральных концентратов. Нормативы затрат кормов за 

единицу продукции сельскохозяйственных животных и пушных зверей. Оплата 

корма продукцией. Экономическая эффективность норм кормления животных и 
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использования биологически активных добавок. 

Публикации результатов исследований. По материалам диссертации 

опубликовано 6 научных статей, из них 3 – в изданиях, рекомендуемых ВАК 

Министерства образования и науки РФ.  

Объем и структура диссертации. Диссертация изложена на 126 страни-

цах компьютерного текста, состоит из введения, обзора литературы и его за-

ключения, результатов собственных исследований, данных производственной 

проверки, обсуждения результатов исследований, заключения, предложения 

производству, перспективы дальнейшей разработки темы исследований, списка 

литературы, приложения. Работа содержит 16 таблиц, 5 рисунков и 14 прило-

жений. Список литературы включает 163 источника, в том числе 18 на ино-

странных языках. 
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1. ОБЗОР ЛИТЕРАТУРЫ 

 

1.1. Эффективность скармливания кормовых добавок дойным коровам  

в начале и середине лактации 
 

Скармливание кормовых добавок дойным коровам в различные периоды 

лактации играет важную роль в обеспечении их продуктивности и поддержании 

физиологического состояния. В исследовании Овчинниковой Л.Ю. и соавторов 

(2018) рассмотрено влияние кормовой добавки на продуктивность дойных ко-

ров, что позволяет оценить эффективность ее применения в начале и середине 

лактационного периода. На начальном этапе лактации потребность коров в пи-

тательных веществах особенно высока, так как организм испытывает макси-

мальную нагрузку, связанную с усиленной молокоотдачей. Введение кормовых 

добавок в рацион в этот период способствует лучшему балансу питательных 

веществ, улучшает обменные процессы и повышает удои.  

По данным профессора Овчинникова А.А. и др., (2018) и доктора Некра-

сова Р.В. (2021) которые отмечают, что использование специализированных 

кормовых добавок способствует повышению продуктивности животных за 

счет улучшения усвояемости кормов и оптимизации процессов рубцового пи-

щеварения. В период середины лактации, когда потребности коров в питатель-

ных веществах остаются высокими, а их организм уже адаптирован к процессу 

лактации, введение дополнительных кормовых добавок направлено на под-

держание стабильного уровня молочной продукции, улучшение её качества и 

профилактику метаболических нарушений. В исследовании подчеркивается, 

что применение кормовой добавки в течение всей лактации оказывает ком-

плексное положительное влияние на продуктивность, повышая жирность и 

белковость молока. 

В исследовании Ермоловой Е.М. и соавторов (2022) установлено, что 

применение пробиотических добавок приводит к увеличению среднесуточного 

удоя, а также повышению содержания белка и жира в молоке. Это обусловлено 

улучшением процессов ферментации в рубце, что способствует более эффек-

тивному использованию питательных веществ, как показали исследования  
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Z.A. Lila, N. Mohammed, T. Yasui, Y. Kurokawa, S. Kanda, H. Itabashi (2004). 

Профессор Смирнова Л.В. (2014), отмечает, что пробиотики снижают риск ме-

таболических расстройств у животных, способствуя поддержанию их здоровья 

в период лактации. 

Исследования, проведённые учёными Никишовой Н.В. и Гусевой Т.А. 

(2023), установили, что применение кормовых добавок у дойных коров в 

начальной и средней фазах лактации оказывает значительное влияние на их 

продуктивность. В работе отмечается, что грамотный подбор и оптимизация 

состава кормовых добавок способствуют не только увеличению показателей 

молочной продуктивности, но и улучшению общего состояния здоровья живот-

ных. В начале лактационного периода, когда возрастает потребность организма 

коровы в питательных веществах, введение этих добавок помогает поддержи-

вать необходимый баланс энергии и белка, обеспечивая успешное протекание 

лактации. В среднюю стадию лактации применение подобных добавок способ-

ствует сохранению достигнутых уровней продуктивности и снижению риска 

развития метаболических нарушений. Таким образом, целенаправленное ис-

пользование кормовых добавок на различных этапах лактационного цикла по-

вышает общую эффективность молочного производства. 

В работе Сычевой Т.С. и ее коллег (2017) подчеркивается важность кор-

мовых минеральных добавок для профилактики мастита у коров. Авторы ука-

зывают, что такие добавки способствуют улучшению минерального баланса в 

организме, что, в свою очередь, укрепляет иммунную систему животных. Это 

особенно критично в начале лактации, когда коровы испытывают значительный 

стресс и изменения в обмене веществ. Минеральные добавки помогают под-

держивать их здоровье и продуктивность. Аналогично, их применение в сере-

дине лактации играет важную роль в предотвращении заболеваний и поддер-

жании высоких уровней молочной продукции. 

Влияние качества кормов на продуктивность дойных коров с высоким ге-

нетическим потенциалом рассмотрено в исследованиях Гамко Л.Н., Лемеш 

Е.А., Кубышкина А.В. и др. (2020). Авторы установили, что применение полно-



14 
 

рационных кормосмесей с высокой энергетической плотностью и сбалансиро-

ванностью по питательным веществам позволяет достичь значительных показа-

телей молочной продуктивности. В эксперименте было выявлено, что у коров 

опытной группы удой увеличился на 1,8 кг в сутки по сравнению с контроль-

ными животными. Кроме того, в молоке животных, получавших кормовые до-

бавки, отмечено повышение содержания жира на 0,15% и белка на 0,12%, что 

свидетельствует о положительном влиянии на качественные характеристики 

молока. 

В исследованиях M.A. Alshaikh, M.Y. Alsiadi, S.M. Zahran, H.H. Mogawer, 

T.A. Aalshowime (2002) анализировалось влияние кормления дрожжевой куль-

турой из различных источников на продуктивность лактирующих коров породы 

Голштин в условиях Саудовской Аравии. Результаты показали, что включение 

дрожжевых культур в рацион способствовало улучшению молочной продук-

тивности и общего состояния животных, что подтверждает эффективность 

применения таких кормовых добавок в период начала и середины лактации. 

Для повышения молочной продуктивности лактирующих коров необхо-

димо учитывать влияние кормовых добавок на их физиологические и продук-

тивные показатели. Лемеш Е.А., Шепелев С.И. и Гулаков А.Н. (2023), в опытах 

установили, что использование специализированных добавок в рационе спо-

собствует значительному улучшению как количества, так и качества молока. 

Ключевой ролью обладает корректная адаптация добавок в зависимости от 

стадии лактации, что позволяет не только увеличить удои, но и обеспечить 

поддержание здоровья животных, что в свою очередь оптимизирует молочное 

производство. При этом индивидуальные особенности каждой коровы необхо-

димо учитывать для максимально эффективного раскрытия её генетического 

потенциала. Значительное влияние на продуктивность оказывает состояние 

микрофлоры рубца, обеспечение её стабильности с помощью пробиотиков, что 

способствует лучшему перевариванию кормов и усвоению питательных ве-

ществ, особенно в стрессовые периоды, например в переходный этап лактации.  

Исследования Шамберева Ю.Н. и соавт. (1986); E. Colman и др. (2010) 
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подтверждают способность пробиотиков снижать численность патогенных 

микроорганизмов и стимулировать рост полезных бактерий, что положительно 

отражается на общем состоянии и продуктивности животных.  

В исследованиях Головина А.В. и Воробьевой С.В. (2013) показано, что 

применение кормовых добавок, обогащённых источниками полиненасыщен-

ных жирных кислот, позволяет улучшать состав молока за счёт увеличения со-

держания омега-3 и омега-6 жирных кислот, что востребовано на рынке здоро-

вого питания. Высококлетчаточные корма поддерживают здоровье рубца и, 

взаимодействуя с такими добавками, как ферменты, оказывают синергетиче-

ский эффект, повышая биодоступность питательных веществ и снижают поте-

ри на переваривание отмечают Тупицкий О.О. и Гамко Л.Н. (2018). При этом 

изменяется и молочный состав – увеличивается содержание жира и белка, что 

повышает пищевую и рыночную ценность продукции, подчеркивают Ф.Ф. Ва-

гапов и Н.В. Гизатова (2017).  

Особое внимание уделяется влиянию кормления на воспроизводитель-

ные функции, так как сбалансированные рационы с добавками улучшают фер-

тильность коров, способствуя более высокому уровню оплодотворяемости и 

снижению рисков самопроизвольных абортов, как показал А.Т. Мысик (2017).  

Также Е.А. Липова (2019) доказала, что кормовые добавки с сорбирую-

щими свойствами улучшают пищеварительные процессы, снижая негативное 

воздействие токсинов и способствуя общему повышению молочной продук-

тивности. Кроме того, они помогают поддерживать здоровье коров, особенно в 

период лактации, когда увеличивается нагрузка на организм. Таким образом, 

использование кормовых добавок с сорбирующими свойствами является важ-

ным аспектом в рациональном кормлении дойных коров. 

Применение пробиотических добавок в рационе дойных коров демон-

стрирует значительный потенциал для повышения продуктивности, как отме-

чают E.M. Zaworski, C.M. Shriver-Munsch, N.A. Fadden, Sanchez W.K., I. Yoon, 

G.J. Bobe (2014).Облогина Е.Ю., Забашта Н.Н., Головко Е.Н. (2024) отмечают, 

что включение таких добавок способствует улучшению микрофлоры рубца, что 
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положительно сказывается на переваримости кормов и, соответственно, на удо-

ях. Результаты исследований E. Pinloche, N. McEwa, J.P. Marden, Bayourthe C., 

Auclair E., C.J. Newbold (2013) показывают, что пробиотические добавки не 

только повышают молочную продуктивность, но и улучшают общее состояние 

здоровья животных, снижая риск заболеваний, связанных с нарушением пище-

варения. 

Ярославцев Ф.В. (2019) в своём исследовании указывает на положитель-

ное влияние минеральных добавок на молочную продуктивность лактирующих 

коров. Использование данных добавок способствовало увеличению удоев на 

6,03–8,24% и улучшению качественных показателей молока, включая содержа-

ние белка и жира. Применение минеральных добавок также положительно ска-

залось на энергетической ценности молока, что подтверждает их эффектив-

ность в рационах коров в начале и середине лактации. 

В период начала и середины лактации дойные коровы испытывают высо-

кие физиологические нагрузки, что требует применения эффективных страте-

гий кормления, направленных на поддержание продуктивности и предотвраще-

ние развития обменных заболеваний. Особую роль в этом процессе играют 

научно обоснованные подходы к формированию рационов с использованием 

кормовых добавок различного действия указанных в работах G.M. Haworth, 

W.P. Trantez, J.N. Chuck et al., (2008). 

По мнению Гамко Л.Н., Менякиной А.Г. и Подольникова В.Е. (2021), 

своевременная корректировка рациона в период раздоя с учетом физиологиче-

ских потребностей животных способствует повышению продуктивности, сни-

жению частоты послеродовых осложнений и стабилизации биохимических по-

казателей крови. Авторы отмечают необходимость баланса между энергетиче-

ской, белковой и минеральной составляющими кормов, а также рекомендуют 

использование функциональных кормовых добавок для стимуляции обменных 

процессов. 

Перспективным направлением в повышении эффективности кормления 

дойных коров является использование органических добавок на основе гумино-
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вых веществ. Кузнецов М.Ю., Евсюкова О.Н., Москаленко С.П. и соавт. (2021) 

установили, что включение в рацион кормовой добавки «Reasil®Humic Health» 

способствует улучшению показателей переваримости сухого вещества, повы-

шению уровня микробиальной активности в рубце и росту среднесуточных 

удоев. Также отмечено положительное влияние на состав молока – увеличилось 

содержание белка и жира. 

Кальницкий Б.Д. и Харитонов Е.Л. (2001) подчеркивают, что применение 

новых разработок в области кормления молочного скота, включая использова-

ние белково-минеральных и энергетических добавок, позволяет оптимизиро-

вать процессы метаболизма и повысить производственные показатели стада. 

Особое внимание в исследованиях авторов уделено совершенствованию систем 

оценки полноценности рационов с целью максимального обеспечения потреб-

ностей коров в начале лактации. 

Кроме того, исследования Лебедько Е.Я., Никифоровой Л.Н., Козлова   

С.А. и др. (2012), проведенные в условиях Самарской области, показали, что 

различные методы разведения и управления стадом, в том числе оптимизация 

кормления в первые месяцы лактации, положительно влияют на продуктивное 

долголетие коров. Авторы отмечают, что коровы, получающие сбалансирован-

ные рационы с добавлением минеральных и биологически активных веществ, 

сохраняют высокий уровень продуктивности на протяжении большей части 

жизни. 

Применение кормовых добавок в рационе дойных коров в начале и сере-

дине лактации оказывает значительное влияние на продуктивность и каче-

ственные характеристики молока. Варакин А.Т., Саломатин В.В., Харламова 

Е.А. и др. (2013) в своих исследованиях продемонстрировали, что включение 

новых кормовых добавок в рацион животных способствует увеличению удоев, 

а также улучшению химического состава молока. Так, по данным авторов, в 

опытной группе коров наблюдалось увеличение суточного удоя на 1,6–1,8 кг по 

сравнению с контрольной группой. Также отмечено достоверное повышение 

содержания жира и белка в молоке. 
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Кроме того, Максимович Н.В. и Кузнецов Н.А. (2012) изучали взаимо-

связь между состоянием вымени коров и их молочной продуктивностью. В ходе 

исследований было установлено, что поддержание здорового состояния молоч-

ной железы напрямую влияет на сохранение высоких удоев и качества молока в 

течение всей лактации. Авторы акцентируют внимание на значимости профи-

лактики мастита, включая корректировку рациона и использование специали-

зированных кормовых добавок, которые способствуют укреплению иммунной 

системы животных.  

Рациональное питание высокопродуктивных коров в начале и середине 

лактации должно учитывать их физиологические потребности, генетический 

потенциал и уровень продуктивности. По мнению Лаптева Г.Ю. и Ильиной 

Л.А. (2011), наилучшие результаты достигаются при использовании рационов с 

оптимальным соотношением энергетических и белковых компонентов, содер-

жащих качественные грубые и сочные корма, концентраты, обогащённые мак-

ро- и микроэлементами. Авторы отмечают, что такой сбалансированный под-

ход позволяет сохранить высокий удой без ухудшения молочного состава.  

В исследованиях Левиной Г.Н. и Кондрахина В. (2004) доказано, что 

включение кормовых добавок в рационы дойных коров способствует повыше-

нию удоев и улучшению качества молока. В частности, при включении в раци-

он обогащенных кормосмесей содержание белка в молоке увеличивалось на 

0,2–0,3%, а жира — на 0,1–0,2%. 

Рациональное формирование кормовых рационов с учетом физиологиче-

ских потребностей коров в начале и середине лактации является одним из клю-

чевых факторов обеспечения высокой продуктивности и сохранения здоровья 

животных. Мысик А.Т. (2007) подчеркивает важность учета питательной цен-

ности кормов при составлении рационов, а также необходимость точного нор-

мирования кормления в зависимости от уровня продуктивности, стадии лакта-

ции и физиологического состояния животных. Автор отмечает, что несбаланси-

рованные рационы могут приводить к снижению удоев и ухудшению репродук-

тивных показателей. 



19 
 

В более поздней работе Мысик А.Т. (2017) акцентирует внимание на 

необходимости внедрения инновационных подходов к организации кормления, 

которые включают использование современных кормовых добавок и техноло-

гий смешивания кормов. Согласно приведённым данным, такие меры позволя-

ют увеличить молочную продуктивность на 10–15% за счёт оптимизации энер-

гетического и протеинового питания. 

Особое значение придаётся адресному составлению комбикормов с уче-

том специфики каждой группы животных. Некрасов Р.В. и Аникина А.С. (2021) 

предлагают методы расчёта адресных рецептов комбикормов, которые учиты-

вают потребности коров на разных этапах лактации. Авторы подчеркивают, что 

индивидуализированный подход к кормлению позволяет более точно удовле-

творять потребности животных в энергии, протеине, макро- и микроэлементах, 

что положительно влияет на уровень удоев и состав молока. 

Дополнительно Ревина Г.Б. и Асташенкова Л.И., (2018); Melendez Р., 

(2006) в своих исследованиях показали, что оптимизация кормления в критиче-

ские периоды лактации способствует не только повышению продуктивности, 

но и увеличению продуктивного долголетия коров. В результате применения 

сбалансированных рационов, включающих специализированные кормовые до-

бавки, возрастает продолжительность использования коров в стаде и снижается 

уровень выбраковки. 

Мадышев И.Ш. и др. (2017); D. Radzikowski et al. (2021) подчеркивают 

высокую эффективность применения различных видов кормовых добавок в жи-

вотноводстве, отмечая их положительное влияние на обмен веществ и молоч-

ную продуктивность. В результате использования добавок отмечалось повыше-

ние среднесуточных удоев на 8–12%, улучшение переваримости сухого веще-

ства рациона и повышение содержания белка и жира в молоке. 

Также важно учитывать влияние генетических факторов на продуктив-

ность коров. Лоретц О.Г. и др. (2015) указывают, что уровень молочной про-

дуктивности во многом определяется генетическим потенциалом животных. 

Однако, даже при высоком генетическом потенциале, при недостаточном 
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уровне кормления или несбалансированных рационах наблюдается снижение 

удоев и ухудшение качества молока. Поэтому авторы подчеркивают необходи-

мость комплексного подхода, включающего как селекционную работу, так и 

рациональную систему кормления. 

Таким образом, использование кормовых добавок в начале и середине 

лактации оказывает комплексное воздействие на организм коров, способствуя 

повышению их продуктивности, улучшению качества молока и поддержанию 

здоровья. Оптимизация рациона с учетом физиологических потребностей жи-

вотных позволяет не только повысить эффективность молочного производства, 

но и сократить риск метаболических нарушений и заболеваний, что в долго-

срочной перспективе способствует повышению рентабельности фермерских хо-

зяйств. Введение научно обоснованных схем кормления и использование инно-

вационных кормовых добавок являются важными направлениями развития мо-

лочного животноводства, позволяя обеспечить стабильность производства и 

повышение конкурентоспособности молочной продукции. Перспективные ис-

следования в области кормления коров направлены на разработку новых биоло-

гически активных добавок, способных оказывать направленное влияние на 

продуктивность, качество молока и общее здоровье животных, что делает их 

важным элементом системы современного молочного животноводства. 

 

1.2. Влияние природных минеральных добавок  

на продуктивность и качественные показатели молока 

 

Одним из перспективных направлений повышения эффективности мо-

лочного скотоводства является использование в рационе коров природных ми-

неральных добавок, оказывающих положительное влияние как на продуктив-

ность, так и на качественные характеристики молока. Современные научные 

исследования подтверждают высокую биологическую и хозяйственную цен-

ность таких компонентов. 

Так, в исследовании, проведённом Симоновым Г.А. и соавт. (2022), пред-
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ставлена информация о влиянии минеральной добавки на белковый обмен у ко-

ров. Учёные установили, что включение в рацион добавки «КМД» привело к 

повышению уровня общего белка, альбуминов и глобулинов в сыворотке кро-

ви. Это свидетельствует об усилении метаболических процессов, что, в свою 

очередь, способствует росту молочной продуктивности. Повышение белковых 

фракций в крови связано с улучшением процессов синтеза, усвоения питатель-

ных веществ и активацией иммунных механизмов. Таким образом, использова-

ние природных минеральных компонентов способствует формированию устой-

чивого обменного статуса у животных. 

Кузнецов С.Г., Кузнецова Т.С. и Кузнецов А.С. (2007) в своих исследова-

ниях демонстрируют, что использование природных минеральных добавок, та-

ких как доломитовая мука и известняковые материалы, играет ключевую роль в 

обеспечении минерального баланса у дойных коров. Введение в рацион таких 

добавок позволяет увеличить среднесуточный удой молока на 10–15%, а со-

держание основных компонентов молока — белка и жира — повышается на 

0,3–0,5%. Авторы также подчеркивают, что эти добавки способствуют улучше-

нию иммунной защиты животных и повышению технологичности молочной 

продукции. 

В другом научном труде, подготовленном Степуриной М.А., Варакиным 

А.Т. и Филатовым А.С. (2020); I. J. Lean, R.V. Saun, P.J. Degaris (2013), анализи-

руется влияние рационов с разным уровнем минеральной обеспеченности на 

продуктивные качества коров. Исследования показали, что оптимизация содер-

жания макро- и микроэлементов позволяет повысить удой на 8,4%, улучшить 

жирность и белковость молока. Отмечено также снижение расхода кормов на 

единицу продукции, что свидетельствует о повышении эффективности кормле-

ния. Авторы акцентируют внимание на необходимости учёта физиологических 

потребностей животных в минеральных веществах на разных этапах лактации. 

В современных условиях ведения молочного скотоводства особое внима-

ние уделяется применению природных минеральных добавок, обладающих ад-

сорбирующими свойствами, с целью повышения продуктивности и улучшения 
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качественных характеристик молока. В исследованиях Кармацких Ю.А. и Ко-

стомахина Н.М. (2017) была изучена зоотехническая и экономическая эффек-

тивность использования природного адсорбента в кормлении крупного рогато-

го скота. 

В ходе эксперимента авторами была подтверждена высокая биологиче-

ская активность минеральных компонентов, которые способствовали улучше-

нию обмена веществ, нормализации микрофлоры пищеварительного тракта и 

повышению коэффициента переваримости питательных веществ рациона. При-

менение природного адсорбента привело к достоверному увеличению средне-

суточного удоя у опытных животных по сравнению с контрольной группой. 

Максимова Р.А., Ермолова Е.М., Косилов В.И. и др. (2022) провели ис-

следования по изучению влияния различных кормовых добавок на морфологи-

ческие и биохимические показатели крови лактирующих коров. Авторы отме-

чают, что введение минерального комплекса в рацион способствовало улучше-

нию общего обмена веществ. В опытной группе было зафиксировано увеличе-

ние уровня общего белка крови на 4,8 г/л по сравнению с контролем. Также 

наблюдалось повышение концентрации кальция на 0,21 ммоль/л и фосфора на 

0,18 ммоль/л. Эти изменения положительно отразились на молочной продук-

тивности: удой увеличился на 1,4 кг в сутки, содержание жира в молоке повы-

силось на 0,14%, а белка – на 0,10%. 

Минеральное питание коров оказывает ключевое воздействие на молоч-

ную продуктивность и состав молока. По мнению Эфендиева Б.Ш. и Ворокова 

А.С. (2017), дефицит минеральных веществ в рационе приводит к снижению 

удоев, а также ухудшению содержания основных компонентов молока, таких 

как белок и жир. Включение минеральных добавок способствует улучшению 

обмена веществ, восстановлению минерального баланса и укреплению имму-

нитации животных.  

Чекмарёв П.А. и Артюхов А.И. (2011) подчеркивают, что рациональное 

обеспечение коров белком и минералами повышает продуктивность и улучша-

ет технологические свойства молока.  
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Исследования Тяпкиной Е.В., Семененко М.П. и Кузьминовой Е.В. 

(2017) подтверждают положительное влияние природных минеральных доба-

вок, таких как алюмосиликаты, на минеральный обмен и общее физиологиче-

ское состояние дойных коров. Корректное минеральное питание является важ-

нейшим фактором повышения качества и количества молочной продукции. В 

исследованиях установлено повышение концентрации жизненно важных мик-

роэлементов в организме, что обеспечивает улучшение молочной продуктивно-

сти и повышение содержания основных питательных веществ в молоке. Допол-

нительно отмечается укрепление иммунной системы коров, что снижает забо-

леваемость и способствует устойчивости к неблагоприятным факторам внеш-

ней среды. Такой подход повышает не только качество продукции, но и эконо-

мическую эффективность молочного производства. 

К числу исследований, затрагивающих комплексное воздействие мине-

ральных веществ на продуктивность коров, относится работа Самохиной А.А. и 

Гамко Л.Н. (2018). Авторы подчеркивают, что применение минеральных доба-

вок с биологически активными веществами обеспечивает не только рост удоев, 

но и способствует улучшению санитарно-гигиенических показателей молока — 

плотности, кислотности и содержания соматических клеток. Повышение техно-

логических свойств молока обуславливается сбалансированным поступлением 

в организм животных кальция, фосфора, магния и других элементов, участву-

ющих в формировании молока и функционировании молочной железы. 

Большое внимание в современных исследованиях уделяется изучению 

влияния природных минеральных добавок на молочную продуктивность и ка-

чественные показатели молока. Гиберт К.В., Горелик О.В., Лоретц О.Г. и Ко-

стомахин Н.М. (2018) провели серию опытов, в которых доказали эффектив-

ность применения минеральных адсорбирующих добавок в рационах дойных 

коров. Использование таких добавок способствовало увеличению удоев, повы-

шению содержания белка на 0,14% и жира на 0,19% по сравнению с контроль-

ными животными. Кроме того, авторы отметили улучшение минерального со-

става молока, в частности повышение концентрации кальция и фосфора, что 
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имеет важное значение для повышения биологической ценности молочной про-

дукции. Также было зафиксировано снижение уровня соматических клеток в 

молоке, что свидетельствует о положительном влиянии минеральных добавок 

на здоровье молочной железы у коров. 

Ценные данные представлены в работе Искужиной Р.С. и Хабирова А.Ф. 

(2022), где раскрыто влияние минерального питания на химический состав мо-

лока и экономические показатели молочного производства. Установлено, что 

рацион, дополненный минеральными веществами, увеличивал содержание бел-

ка и жира в молоке на 0,12 и 0,18% соответственно. Кроме того, расчёты пока-

зали, что добавление минеральных компонентов способствует снижению себе-

стоимости производства молока и увеличению прибыли на голову скота. Это 

подчёркивает значимость грамотного минерального баланса не только в физио-

логическом, но и в экономическом аспектах. 

В исследовании Варакина А.Т., Симонова Г.А. и Степуриной М.А. (2023), 

проведённом на коровах чёрно-пёстрой породы, была показана эффективность 

рационов, оптимизированных по минеральному составу. Выявлено, что введе-

ние сбалансированной минеральной добавки привело к увеличению удоя на 

9,5%, а также к улучшению структурных и санитарных характеристик молока. 

Учёные подчёркивают, что правильное минеральное питание усиливает фер-

ментативную активность и улучшает всасываемость питательных веществ, что 

является ключевым фактором роста продуктивности. 

Гамко Л.Н. и Семусева Н.А. (2017) также рассматривали влияние ком-

плексной кормовой добавки, содержащей природные минеральные компонен-

ты, на физиологические и продуктивные показатели высокопродуктивных ко-

ров. Результаты показали, что использование данной добавки способствует 

нормализации обменных процессов, повышению переваримости органических 

веществ, а также росту продуктивности на 12–14%. Отмечено улучшение ре-

продуктивных качеств животных, что дополнительно подчёркивает системное 

действие минеральных веществ на организм. 

В работе Николаева С.И., Ранделина Д.А., Костомахина Н.М. и др. (2021) 
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изучалось влияние минерального гранулированного комплекса на молочную 

продуктивность и состав молока коров. По результатам эксперимента было 

установлено, что включение данного комплекса в рацион дойных коров способ-

ствовало увеличению удоев на 2,1 кг в сутки по сравнению с контрольной 

группой. При этом содержание жира в молоке повысилось на 0,20%, а белка – 

на 0,16%. Авторы исследования также подчеркнули повышение энергетиче-

ской ценности рационов благодаря увеличению переваримости сухого веще-

ства на 3,5%, что положительно сказалось на общем физиологическом состоя-

нии коров.  

Особое внимание заслуживает работа Фролова А.И. и Бетина А.Н. 

(2019), в которой изучалось влияние органического минерального комплекса 

на молочную продуктивность. Включение в рацион коров добавки, содержа-

щей природные минералы в органической форме, способствовало увеличению 

удоя и повышению выхода молочного белка. Помимо этого, наблюдалось 

улучшение вкусовых и технологических характеристик молока, таких как 

плотность и термостабильность, что свидетельствует о высокой биодоступно-

сти органических минеральных веществ и их положительном влиянии на об-

менные процессы.  

В свою очередь, исследование Курениновой Т. В. и соавторов (2023) бы-

ло направлено на оценку влияния витаминно-минеральных комплексов на мо-

лочную продуктивность коров, что также подтверждает значимость комплекс-

ного подхода к питанию животных. Учёные пришли к выводу, что введение в 

рацион добавки, содержащей витамины A, D, E, а также цинк, медь и селен, 

приводит к увеличению удоя на 11,2% и улучшению антиоксидантного статуса 

животных. Положительные изменения были зафиксированы и в биохимическом 

составе крови — повысился уровень альбуминов и общего кальция, что указы-

вает на нормализацию минерального обмена и усиление защитных функций ор-

ганизма. 

Согласно результатам работы Фархутдиновой А.Р., Сабитова М.Т. и Ма-

ликовой М.Г. (2021), скармливание комплексной минерально-витаминной до-
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бавки лактирующим коровам привело к повышению продуктивности и улуч-

шению состава молока. В частности, увеличилось содержание белка и кальция 

в молоке, что свидетельствует о повышенной питательной ценности продукции. 

Кроме того, отмечено снижение уровня соматических клеток, что говорит о по-

ложительном влиянии минеральных веществ на здоровье молочной железы и 

иммунный статус животных. 

Исследования С.С. Ли и Е.С. Степаненко (2015) установили, что введе-

ние в рацион белково-минеральных добавок оказывает положительное влияние 

на продуктивность коров. Рационы, обогащенные такими компонентами, спо-

собствуют значительному увеличению удоев и улучшению коэффициента кон-

версии кормов. Авторы особо выделяют важность точного подбора дозировок 

и сбалансированного соотношения питательных веществ с учетом физиологи-

ческого состояния и продуктивного уровня животных. Результаты исследова-

ний свидетельствуют о том, что максимальная эффективность кормовых доба-

вок достигается при комплексном подходе к формированию рационов. Таким 

образом, правильное и точное кормление, ориентированное на потребности 

коров, является основой для обеспечения высокого уровня молочной продук-

тивности и качества продукции. 

Буде-Гайле В. (2022); I.P. Bolodurina, S.S. Akimov (2021) подчеркивают, 

что рациональное использование кормовых добавок позволяет добиться опти-

мального баланса питательных веществ, что непосредственно влияет на состав 

молока и здоровье коров. Авторы отмечают, что внедрение специализирован-

ных минеральных добавок способствует повышению концентрации белка и жи-

ра в молоке, а также улучшению технологических свойств продукта. При этом 

точное кормление сокращает издержки и повышает экономическую эффектив-

ность производства молока. 

Природные минеральные добавки, такие как цеолиты и бентониты, помо-

гают не только в обеспечении коров необходимыми минералами, но и в улуч-

шении пищеварения. Карлов А.Г. (2021) отметил, что эти добавки могут связы-

вать токсины и тяжелые металлы в пищеварительном тракте, что снижает их 
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усвоение и негативное воздействие на организм. Кроме того Лушников Н.А. 

(2021) сообщил, что использование таких добавок может улучшить усвоение 

питательных веществ и общую продуктивность животных. 

Стратегическое добавление минеральных добавок в рацион коров может 

значительно повысить их продуктивность. Например, исследования Лушникова 

Н.А. (2021) и Дементьева С.В. (2010) показывают, что внедрение добавок, со-

держащих магний и кальций, позволяет повысить удой на 10-15%. Гамко Л.Н. 

(2021) указывает, что это особенно актуально в условиях стресса, когда потреб-

ность в минералах может возрасти. 

Значимый вклад в исследование данного вопроса внесли Варакин А.Т., 

Саломатин В.В., Симонов Г.А. и др. (2023), которые изучали биологический 

эффект комплексной кормовой добавки. Согласно их данным, введение добав-

ки в рацион лактирующих коров привело к увеличению уровня глюкозы, обще-

го белка, кальция и фосфора в крови, что отразилось на продуктивности: удой 

увеличился на 10,6 %, а жирность и белковость молока также возросли. Это до-

казывает высокую эффективность использования таких добавок в целях стаби-

лизации метаболического статуса животных и повышения качества молочной 

продукции. 

Интересные результаты получены Лемеш Е.А. (2023), изучавшей исполь-

зование природного минерала в рационах лактирующих коров. В ходе исследо-

вания было установлено, что включение доломитовой муки в рацион животных 

положительно сказалось на биохимических показателях крови и составе моло-

ка. Уровень кальция и магния в организме животных стабилизировался, что 

обусловило улучшение репродуктивных функций и рост удоев. Автор подчёр-

кивает, что использование природных минералов в доступной форме обеспечи-

вает пролонгированное положительное влияние на продуктивность и общее со-

стояние здоровья животных. 

Таким образом, обзор современных научных публикаций свидетельствует 

о высокой эффективности природных минеральных добавок в рационах дойных 

коров. Их применение способствует не только повышению молочной продук-
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тивности, но и улучшению качественных характеристик молока, нормализации 

обменных процессов, укреплению иммунной системы и снижению себестоимо-

сти продукции. Выбор конкретной добавки должен осуществляться с учётом 

физиологического состояния животных, стадии лактации, уровня продуктивно-

сти и характеристик основной кормовой базы. Полученные данные подтвер-

ждают перспективность дальнейших исследований в этом направлении и необ-

ходимость внедрения таких добавок в практику молочного животноводства. 

 

1.3. Влияние окружающей среды на продуктивность  

и затраты энергии у дойных коров 

 

Современное животноводство предъявляет повышенные требования к 

условиям содержания и кормления высокопродуктивных животных, особенно в 

свете изменения климатических условий и увеличения частоты экстремальных 

температур. Факторы окружающей среды, включая температурный режим, 

влажность воздуха, интенсивность солнечной радиации и гигиенические усло-

вия содержания, оказывают существенное влияние на обмен веществ, энергети-

ческие затраты и, как следствие, на молочную продуктивность коров. 

Так, в исследованиях Рудь Е.Н. с соавторами (2021), проведённых в усло-

виях Юга России, особое внимание уделяется влиянию природного метамоду-

лятора на биохимический статус животных в условиях жаркого климата. Учё-

ные пришли к выводу, что дополнительное введение данного соединения в ра-

цион способствовало улучшению обменных процессов, выражавшихся в стаби-

лизации содержания общего белка и активности ферментов крови. Это, в свою 

очередь, способствовало повышению надоев и снижению проявлений теплово-

го стресса, который в южных регионах России остаётся важнейшим лимитиру-

ющим фактором продуктивности. 

Ещё один аспект терморегуляции и фармакологической поддержки орга-

низма при стрессах рассмотрен в публикации Рудь Е.Н. и его коллег (2022), где 

описаны подходы к фармакокоррекции теплового стресса у КРС. Авторы отме-

чают, что использование адаптогенов и антиоксидантов в периоды пиковых 
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температурных нагрузок позволяет снизить уровень кортизола, улучшить рабо-

ту сердечно-сосудистой системы и сохранить энергетический баланс коров, 

особенно в фазе максимальной лактации. 

В исследовании Bruno R.G.S., Cerri M.R.L., Robinson P. H., Santos J.E.P. 

(2009) изучалось влияние кормления дрожжевой культурой Saccharomyces 

cerevisiae на продуктивность дойных коров в условиях летнего теплового 

стресса. Было установлено, что введение дрожжевой добавки способствует 

снижению физиологических признаков теплового стресса, улучшению молоч-

ной продуктивности и снижению количества соматических клеток в молоке, 

что свидетельствует о повышении устойчивости животных к неблагоприятным 

условиям окружающей среды. 

Климатические условия и окружающая среда играют важнейшую роль в 

эффективности кормления и общей продуктивности коров. Стрессовые факто-

ры, такие как высокая температура, негативно влияют на усвоение кормов и 

общее состояние здоровья животных. Введение кормовых добавок, направлен-

ных на улучшение терморегуляции и снижение стрессовых состояний, позво-

ляет повысить продуктивность коров. Например, добавление электролитов в 

рацион помогает поддерживать водно-электролитный баланс организма при 

повышенных температурах, что подтверждается исследованиями Фомичева 

Ю., Сулима Н., Абилова Т. и Бардина О. (2013). Кроме того, в условиях изме-

нения климата и растущей потребности в устойчивом молочном производстве 

особое значение приобретает оптимизация кормления с использованием доба-

вок, позволяющая снизить экологический след отрасли и повысить её устойчи-

вость. 

Более эффективное использование кормов снижает количество выделяе-

мых парниковых газов и уменьшает потребление ресурсов. Например, исследо-

вания Чекмарёва П.А. и Артюхова А.И. (2011) показывают, что улучшение 

усвояемости корма может снизить выбросы метана на корову, что является 

важной задачей в контексте глобальных усилий по борьбе с изменением клима-

та. 
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Внешние факторы окружающей среды оказывают комплексное воздей-

ствие на физиологическое состояние, продуктивность и энергетический обмен у 

дойных коров. Roche S. R., Jriggens N. C., Kay S. K. и соавторы (2009) исследо-

вали взаимосвязь между кондицией тела коров и их продуктивностью, здоровья 

и благополучием. Авторы отмечают, что неблагоприятные климатические 

условия, включая высокую температуру и влажность, усиливают стресс у жи-

вотных, что приводит к снижению удоев и ухудшению здоровья. Особенно вы-

ражено влияние теплового стресса, который вызывает снижение аппетита и 

усвояемости кормов, увеличивает затраты энергии на терморегуляцию, тем са-

мым снижая энергетический баланс организма. 

Ошибки в кормлении играют важную роль в усилении негативного влия-

ния неблагоприятных условий окружающей среды на здоровье и продуктив-

ность коров. Marshang F. (1998) подчеркивает, что неправильное кормление в 

сочетании с внешними стрессовыми факторами существенно снижает эффек-

тивность продуктивности и ухудшает физиологическое состояние животных.  

В своих исследованиях Буряков Н.П., Бурякова М.А. и Хардик И.В. 

(2020) акцентируют внимание на улучшении рубцового пищеварения с помо-

щью кормовой добавки «Фибраза», которая способствует повышению перева-

римости кормов и снижению стрессовых нагрузок, что повышает энергетиче-

скую эффективность рационов и поддерживает высокую молочную продук-

тивность в сложных климатических условиях.  

Современный подход к кормлению, включающий внедрение таких тех-

нологий и адаптацию рационов с учетом конкретных условий содержания ко-

ров в России, рассматривается Бурдиным Н.А. (2023) как ключевой фактор в 

обеспечении высокой продуктивности и устойчивости животных к стрессам 

окружающей среды. Он указывает на необходимость комплексного подхода, 

включающего корректировку энергетической плотности кормов, использование 

кормовых добавок и мониторинг физиологического состояния коров для опти-

мизации энергетических затрат и сохранения высокого уровня молочной про-

дуктивности. 
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Влияние климатических условий на показатели продуктивности и энерге-

тические затраты у дойных коров детально рассмотрено Подольниковым В.Е., 

Гамко Л.Н. и Менякиной А.Г. (2023). Исследования показывают, что при воз-

действии высоких температур и влажности происходит снижение усвоения 

кормов и значительное увеличение затрат энергии на поддержание терморегу-

ляции организма. Вследствие этого наблюдается сокращение удоев на 10–20%. 

В холодных климатических условиях энергорасходы организма на терморегу-

ляцию также увеличиваются, что требует коррекции рациона с повышенной 

энергетической ценностью.  

Климатические условия и окружающая среда оказывают существенное 

влияние на эффективность кормления и молочную продуктивность коров. Спе-

циалисты рекомендуют адаптировать рацион в зависимости от погодных фак-

торов, что помогает поддерживать стабильные удои и повышать устойчивость 

животных к стрессовым воздействиям. Исследования Фомичева Ю. П., Хри-

пяковой Е.Н. и Гуденко Н.Д. (2013) показывают, что колебания температуры и 

влажности окружающей среды напрямую влияют на качество молока и показа-

тели удоя. В частности, в летний период при повышении температуры снижает-

ся аппетит и усвояемость кормов, что приводит к нарушению энергетического 

баланса коров. Авторы подчеркивают важность регулярного контроля качества 

молока, чтобы оперативно выявлять и устранять негативные факторы. 

Ранние исследования Шамберевой Ю.Н., Эртуева М.М. и Прохорова     

И.П. (1986) выявили, что экстремальные природные условия, такие как высокая 

температура и влажность, вызывают значительные биохимические изменения в 

крови высокопродуктивных коров. Эти изменения связаны с нарушением об-

менных процессов и увеличением энергетических затрат, необходимых для 

поддержания гомеостаза, что становится ограничивающим фактором для со-

хранения высокой молочной продуктивности.  

Топорова Л.В. (2005) акцентировала внимание на необходимости адапти-

ровать рационы кормления с учетом климатических условий и физиологическо-

го состояния животных. По мнению автора, использование специализирован-
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ных кормовых добавок и корректировка энергетической плотности рационов в 

периоды стрессов позволяет компенсировать дефицит питательных веществ, 

снизить негативное влияние факторов окружающей среды и поддержать ста-

бильный уровень продуктивности. При этом важную роль играет системный 

подход, учитывающий как особенности содержания, так и биологические по-

требности животных на разных стадиях лактации. 

В ряде исследований, включая работы Фомичева Ю. и его научной груп-

пы (2013), детально проанализированы способы профилактики теплового 

стресса у лактирующих коров. Авторы подчёркивают значимость таких мер, 

как обеспечение вентиляции, наличие затенённых участков на пастбище, кор-

ректировка рациона с учётом повышенного расхода энергии на охлаждение ор-

ганизма. Согласно их данным, в условиях высокой температуры наружного 

воздуха наблюдается снижение поедаемости кормов, что напрямую отражается 

на продуктивности и приводит к дефициту энергии. 

Влияние климатических условий и факторов окружающей среды на про-

дуктивность и энергетические затраты дойных коров является одним из клю-

чевых аспектов современной зоотехнической науки. Согласно исследованию 

Подольникова В.Е. (2023), тепловой стресс, вызванный повышением темпера-

туры и влажности воздуха, снижает усвояемость кормов и увеличивает энерго-

затраты организма на поддержание терморегуляции, что приводит к сокраще-

нию удоев на 10–20%. В условиях низких температур дополнительное потреб-

ление энергии обусловлено необходимостью поддерживать температурный 

гомеостаз, что требует увеличения энергетической насыщенности рационов. 

Автор подчёркивает, что для повышения устойчивости коров к внешним 

стрессам важно адаптировать кормление с учётом климатических особенно-

стей региона, что способствует поддержанию стабильной молочной продук-

тивности. Такой комплексный подход в кормлении помогает минимизировать 

негативное влияние неблагоприятных погодных условий и обеспечивает опти-

мальную работу организма животных в изменяющихся условиях окружающей 

среды. 
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Тупицкий О.О. и Гамко Л.Н. (2018) подтверждают важность повышения 

фактической питательности рационов, отмечая, что улучшение энергетической 

ценности кормов и включение кормовых добавок повышают удои и качество 

молока, особенно в периоды интенсивных энергетических затрат организма. 

Глазунова Л.А. и её коллеги (2022), в свою очередь, обращают внимание 

на связь между изменениями в составе молока и воздействием факторов окру-

жающей среды. Исследователи утверждают, что показатели молока могут слу-

жить объективным биомаркером состояния здоровья животных в условиях ин-

тенсивного животноводства. Они зафиксировали, что в стрессовых условиях 

нарушается белково-углеводный обмен, что проявляется в изменении массовой 

доли жира и белка в молоке, а также в повышении соматических клеток. 

Существенное снижение удоев в аномально жаркие периоды года под-

твердили также  Кудрин М.Р. и его соавторы (2016). Установлено, что даже 

кратковременное воздействие высоких температур приводит к нарушению тер-

морегуляции, снижению моторики рубца, ухудшению усвоения питательных 

веществ и, как следствие, к снижению молочной продуктивности на 10–20 %. 

Учёные подчёркивают необходимость использования средств пассивного и ак-

тивного охлаждения, включая систему душирования и климат-контроль в ко-

ровниках. 

Вопросы, связанные с нейрофизиологическим и эндокринным ответом 

животных на стресс, затронуты в исследовании Лопаевой Н.Л. и её коллег 

(2019). В работе подчёркивается, что при длительном воздействии стрессовых 

факторов (жара, скученность, шум) у животных происходит активация гипота-

ламо-гипофизарно-адреналовой системы, что ведёт к изменению уровня корти-

зола, адреналина и глюкозы в крови, в свою очередь влияющих на энергетиче-

ский баланс и устойчивость к заболеваниям. 

Особый интерес представляют данные Иванова В.И. и соавторов (2016), 

которые рассматривали влияние гигиенических параметров «холодного спосо-

ба» выращивания телят на последующую продуктивность. Исследователи дока-

зали, что при соблюдении оптимального температурного режима, вентиляции и 
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санитарных норм уже на раннем этапе можно заложить основы высокой про-

дуктивности во взрослой жизни коровы. В то же время нарушение микроклима-

та в период молодняка приводит к формированию скрытых хронических состо-

яний, снижающих энергетическую эффективность в период лактации. 

Работы Бурякова Н.П. и его коллег (2016) акцентируют внимание на фи-

зиологических изменениях у коров, возникающих при тепловом стрессе. Авто-

ры подчёркивают, что повышение температуры окружающей среды свыше       

24 °C вызывает вазодилатацию, учащение дыхания, потоотделение и снижение 

аппетита. Энергия, которая должна была быть направлена на синтез молока, 

расходуется на поддержание гомеостаза, что снижает эффективность производ-

ства. В этих условиях рекомендовано увеличивать содержание легкоусвояемых 

углеводов и вводить в рацион витамины группы В, а также электролиты. 

Научные труды Рубина М.В. и Игнатовца Р.Н. (2020) демонстрируют, что 

в условиях летнего периода ключевым фактором продуктивности становится 

качественная вентиляция животноводческих помещений. Исследования показа-

ли, что при отсутствии циркуляции воздуха у животных повышается частота 

дыхания, учащается пульс и наблюдается снижение удоев на 12–18%, что мож-

но предотвратить за счёт внедрения вентиляционных установок и систем кли-

мат-контроля. 

Влияние факторов окружающей среды на продуктивность дойных коров 

и их энергетический обмен является одним из ключевых аспектов при планиро-

вании рационов и организации условий содержания животных. По данным 

Викторова П.И. и Менькина В.К. (1991), при проведении зоотехнических опы-

тов особое внимание уделяется учету внешних условий, таких как температура, 

влажность и вентиляция помещений. Авторы подчеркивают, что температур-

ный стресс, особенно тепловой, снижает потребление сухого вещества корма на 

10–15%, что в свою очередь ведет к дефициту энергии и питательных веществ, 

необходимых для поддержания уровня молочной продуктивности. 

Георгиевский В.И., Макарцев Н.Г., Соловьев Ф.М. и другие (1984) в сво-

их методических указаниях отмечают, что при анализе эффективности научных 
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разработок в области кормления необходимо учитывать сезонные колебания 

продуктивности коров, связанные с изменением температурного режима и мик-

роклимата животноводческих помещений. Авторы предлагают учитывать энер-

гетические затраты на терморегуляцию, которые в экстремальных климатиче-

ских условиях могут возрастать до 20% от общего энергетического обмена. Это 

требует дополнительной корректировки рационов с увеличением концентрации 

энергетических компонентов. 

Головин С.В., Воробьева С.В. и соавторы (2013) в своих работах приво-

дят данные о влиянии условий окружающей среды на коров с удоем 8000–

10000 кг молока. Авторы отмечают, что при высокой продуктивности живот-

ные особенно чувствительны к нарушениям микроклимата. В условиях тепло-

вого стресса наблюдается снижение молочной продуктивности на 5–20%, в за-

висимости от интенсивности стресса и продолжительности его воздействия. 

Кроме того, изменяется состав молока: снижается содержание жира и белка, а 

также ухудшаются его технологические свойства. Головин С.В. и соавторы ре-

комендуют в таких условиях увеличивать энергетическую плотность рационов 

на 0,5–1,0 МДж обменной энергии на килограмм сухого вещества и использо-

вать специальные кормовые добавки с антистрессовым действием. 

Особое внимание также уделяется организации вентиляции, освещения и 

созданию оптимальных условий содержания, что позволяет минимизировать 

влияние неблагоприятных факторов внешней среды и снизить дополнительные 

энергетические затраты на поддержание гомеостаза у животных. 

Методические рекомендации, предложенные Ивановым Ю.Г. и его соав-

торами (2017), включают не только технические средства снижения теплового 

стресса (вентиляция, затенение, душирование), но и организационные меры: 

изменение времени доения, сокращение продолжительности перегонов, увели-

чение доступа к воде. Эти комплексные меры позволяют существенно повысить 

адаптационные способности животных и снизить энергетические потери в жар-

кий период. Современные подходы к улучшению здоровья новотельных коров 

описаны в коллективной работе Колесника Ю.Н. с коллегами (2018). Авторы 
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подчёркивают, что переходный период является наиболее уязвимым с точки 

зрения влияния внешней среды. Дефицит энергии, вызванный снижением по-

едаемости кормов при тепловом стрессе, провоцирует развитие метаболических 

расстройств, негативно влияющих на последующую молочную продуктивность. 

Ковалева Г.П. совместно с Лапиной М.Н. и Сулыгой Н.В. (2022) посвяти-

ли своё исследование влиянию теплового стресса на репродуктивные качества 

молочных коров. Выяснилось, что при воздействии высоких температур нару-

шается гормональный фон, в частности, снижается уровень прогестерона, что 

влияет на успешность осеменения и увеличивает межотельный интервал. Авто-

ры рассматривают возможность использования фитогормональных добавок и 

антистрессоров для коррекции этих нарушений. 

Обобщая представленные данные, можно отметить, что факторы внешней 

среды играют ключевую роль в формировании энергетического статуса, обмен-

ных процессов и репродуктивного потенциала высокопродуктивных коров. В 

условиях глобального потепления и усиления температурных нагрузок возрас-

тает актуальность разработки и внедрения адаптивных стратегий ведения мо-

лочного скотоводства, включающих как технические, так и биохимические ме-

тоды коррекции состояния животных. 

 

1.4. Природные минеральные добавки и их применение  

по снижению перехода тяжелых металлов и радионуклидов в продукцию 

 

Влияние тяжелых металлов на организм крупного рогатого скота и каче-

ство получаемой продукции является одной из актуальных проблем в животно-

водстве. Загрязнение окружающей среды тяжелыми металлами, такими как 

свинец, кадмий, ртуть и никель, приводит к их накоплению в растительных 

кормах, воде и почве, а следовательно, к их поступлению в организм животных. 

Как отмечает Татарчук А.Т. (2003), поступление тяжелых металлов в организм 

крупного рогатого скота оказывает негативное воздействие на обменные про-

цессы, снижает продуктивность животных и ухудшает качество продукции. 
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Для минимизации негативного влияния тяжелых металлов на организм 

животных активно применяются природные минеральные добавки, обладаю-

щие сорбционными свойствами. Одним из эффективных методов предотвраще-

ния перехода токсичных элементов в продукцию является использование мине-

ральных энтеросорбентов, что подтверждают исследования Татарчука А.Т. 

(2003) и Улитько В.Е. (2007). В своих работах авторы доказали, что введение 

энтеросорбентов в рацион сельскохозяйственных животных способствует ста-

билизации обмена веществ и снижает накопление тяжелых металлов в тканях и 

органах. 

Важное значение в снижении токсического воздействия металлов имеют 

особенности их распределения в биологических объектах. Вождаева Л.И. (1996) 

в своих исследованиях показала, что накопление тяжелых металлов в кормовых 

растениях, воде и мясе сельскохозяйственных животных происходит по опре-

делённым закономерностям, что открывает возможности для разработки эф-

фективных мер профилактики и снижения их содержания в конечной продук-

ции. 

Одним из перспективных энтеросорбентов, рекомендованных для ис-

пользования в животноводстве, является бентонит. В работе Окунева А.М. 

(2018) рассматриваются особенности перехода техногенных радионуклидов, 

таких как стронций-90, цезий-137 и свинец-210, из рациона в молоко и мясо 

коров при пастбищном содержании на юге Тюменской области. Исследования 

показывают, что миграция радионуклидов из рациона в продукцию животно-

водства зависит от многих факторов, таких как состав кормов, физиологиче-

ское состояние животных и условия их содержания. Наиболее значимым явля-

ется переход цезия-137, который характеризуется высокой способностью про-

никать в молоко и мясо, значительно превосходя стронций-90 и свинец-210 по 

уровню миграции. Контроль радиационной безопасности кормов становится 

важным элементом обеспечения экологической чистоты продукции животно-

водства. Применение природных минеральных добавок, таких как доломитовая 

мука, способствует снижению накопления токсичных элементов и радио-
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нуклидов в организме коров и уменьшению их передачи в молоко. Исследова-

ния Сухановой С.Ф., Ускова Г.Е., Лещук Т.Л. и коллег (2020) подтверждают, 

что подобные добавки обладают высокой способностью связывать тяжелые 

металлы и способствуют выведению вредных элементов из организма, что по-

могает получать безопасную молочную продукцию и снижает радиационную 

нагрузку на животных и человека. 

Применение таких добавок приводит к снижению содержания токсичных 

металлов в молоке на 15–25%. В работе также отмечается необходимость ком-

плексного использования кормовых добавок для повышения эффективности 

профилактики загрязнения молока токсинами. 

Другим эффективным сорбентом является глауконит, о котором упоми-

нается в работе Филипповой О.Б и Симонова Г.А. (2020). В исследовании дока-

зано, что использование глауконита в рационах сельскохозяйственных живот-

ных способствует снижению накопления тяжелых металлов и радионуклидов в 

тканях. Особый интерес представляет работа Филипповой О.Б. и соавторов 

(2019), в которой проведена оценка сорбционного эффекта глауконитового 

концентрата. В ходе эксперимента было установлено, что введение данного 

минерала в рацион телят позволяет эффективно снижать содержание меди, ни-

келя и свинца в организме, а также ускорять их выведение. 

Кроме глауконита и бентонита, исследователи рассматривают другие ми-

неральные соединения, обладающие аналогичными свойствами. Так, Дроздова 

Л.И. (2018) указывает, что соли тяжелых металлов оказывают выраженное ток-

сическое воздействие на организм животных, вызывая нарушения в работе 

внутренних органов и снижая молочную продуктивность. Применение мине-

ральных сорбентов, таких как цеолиты и вермикулиты, позволяет значительно 

уменьшить токсическое действие тяжелых металлов. 

Эффективность минеральных добавок в снижении уровня тяжелых ме-

таллов в животноводческой продукции подтверждена рядом научных исследо-

ваний. В частности, Филиппова О.Б. и соавторы (2019) продемонстрировали, 

что скармливание глауконита молодняку крупного рогатого скота способствует 
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значительному снижению содержания свинца в молоке. Авторы подчеркивают, 

что физико-химические свойства глауконита позволяют использовать его в ка-

честве безопасной кормовой добавки, не оказывающей негативного влияния на 

физиологическое состояние животных. 

Введение природных минеральных сорбентов в рационы лактирующих 

коров является одним из эффективных методов снижения перехода радио-

нуклидов, в частности цезия-137, в молочную продукцию. Романенко А.А., 

Адамов П.В. и Сницаренко Г.Н. (2008) исследовали влияние цеолита, введенно-

го в состав кормов, на уровень накопления радионуклидов в организме коров. 

Авторы установили, что использование цеолита в дозе 1% от сухого вещества 

рациона позволило снизить содержание цезия-137 в молоке на 35–40%, что 

подтверждает его выраженные сорбционные свойства. 

Белоус Н.М., Прудников П.В., Щеглов А.М., Смольский Е.В., Белоус И.Н. 

и Силаев А.Л. (2019) проанализировали вероятность получения молока и кор-

мов, не соответствующих допустимым уровням содержания цезия-137 на тер-

ритории юго-запада Брянской области в отдалённый период после аварии на 

Чернобыльской АЭС. Авторы отметили, что даже спустя десятилетия после ра-

диационного загрязнения существует риск накопления радионуклидов в сель-

скохозяйственной продукции, особенно в регионах с высоким уровнем оста-

точной радиации. Для минимизации риска они рекомендуют использование 

природных сорбентов в кормлении животных. 

В условиях радиоактивного загрязнения кормовых угодий особое значе-

ние приобретает использование защитных мероприятий и природных мине-

ральных добавок, направленных на снижение перехода радионуклидов в про-

дукцию животноводства. Бокатуро Н.Н. и соавторы (2018) провели оценку эф-

фективности различных агрохимических мероприятий на радиоактивно загряз-

ненных пойменных угодьях в отдаленный период после аварии на Чернобыль-

ской АЭС. Авторы установили, что применение природных сорбентов и извест-

кование почв позволяет снизить содержание цезия-137 в кормах в среднем на 

30–50%, что в дальнейшем существенно снижает его концентрацию в молоке. 
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Соколова Е.И., Гамко Л.Н. и Менякина А.Г. (2020) в своих исследованиях 

акцентируют внимание на важности анализа химического состава кормов с за-

грязненных радионуклидами территорий. Авторы отмечают, что энергетиче-

ская питательность таких кормов снижается за счёт ухудшения их качественно-

го состава и наличия радионуклидов. Для снижения их биодоступности реко-

мендовано использовать природные минеральные добавки с выраженными 

сорбционными свойствами, такие как цеолиты и бентонитовые глины. Эти ма-

териалы способны снижать усвоение цезия-137 в желудочно-кишечном тракте 

животных и тем самым предотвращать его накопление в молочной продукции. 

Федосеева Н.А., Иванова Н.И., Васютин А.С. и др. (2016) отмечают, что 

влияние радиационного загрязнения на качество молока тесно связано с фено-

типическими особенностями животных, что определяет индивидуальную чув-

ствительность коров к накоплению радионуклидов. Авторы подчеркивают 

необходимость индивидуализированного подхода при подборе кормов и доба-

вок для высокопродуктивных животных, содержащихся на территориях с по-

вышенным радиационным фоном. 

Внедрение комплексных мер, включающих агротехнические приемы 

улучшения кормовых угодий, использование природных минеральных сор-

бентов и учет индивидуальных особенностей животных, позволяет суще-

ственно снизить радиационную нагрузку и обеспечить безопасность молочной 

продукции. 

Третьяков С.Я. (2002) в своих исследованиях подтвердил высокую эф-

фективность природных сорбентов, таких как цеолиты, в отношении радио-

нуклидов стронция-90 и цезия-137. В модельных экосистемах установлено, что 

использование таких материалов способствует значительному снижению био-

доступности радионуклидов и их последующего перехода в продукцию живот-

новодства. 

В других исследованиях Белоус Н.М., Сидоров И.И., Смольский Е.В. и 

др. (2016) было показано, что регулярное включение природных минеральных 

добавок в кормовые рационы снижает риск получения молока с превышением 
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допустимых уровней содержания цезия-137. Авторы подчёркивают необходи-

мость постоянного мониторинга радиоактивного загрязнения кормов и молока, 

а также корректировки рационов с применением сорбентов, особенно в зонах, 

подверженных радиационному риску. Применение природных минеральных 

добавок, обладающих сорбционными свойствами, является эффективной мерой 

биологической защиты животных от радионуклидного загрязнения и позволяет 

снизить уровень радиационной нагрузки на организм коров, обеспечивая полу-

чение продукции, соответствующей санитарным нормам. 

Кроме снижения накопления тяжелых металлов, природные минеральные 

добавки оказывают положительное влияние на общее состояние здоровья жи-

вотных. Так, исследования Филипповой О.Б. и Кийко Е.И. (2019) показали, что 

введение минеральных сорбентов в рацион способствует улучшению иммунно-

го статуса животных, снижает проявления алиментарных токсикозов и норма-

лизует обменные процессы. Подобные результаты свидетельствуют о перспек-

тивности использования природных сорбентов не только для детоксикации ор-

ганизма, но и для общего повышения продуктивности животных. 

Таким образом, анализ современных исследований показывает, что при-

менение природных минеральных добавок в кормлении сельскохозяйственных 

животных является эффективным способом снижения перехода тяжелых ме-

таллов и радионуклидов в продукцию. Использование таких сорбентов, как 

бентонит, глауконит, цеолиты и вермикулиты, позволяет минимизировать нега-

тивное воздействие токсичных элементов на организм животных, повысить ка-

чество животноводческой продукции и обеспечить безопасность потребителей. 

Дальнейшие исследования в данной области необходимы для уточнения опти-

мальных дозировок и условий применения минеральных добавок в различных 

системах животноводства. 
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2. ЗАКЛЮЧЕНИЕ ПО ОБЗОРУ ЛИТЕРАТУРЫ 

 

Анализ литературных источников показал, что рациональное использова-

ние кормовых добавок в рационах дойных коров в начале и середине лактации 

является одним из ключевых факторов повышения молочной продуктивности, 

улучшения качественных показателей молока и укрепления общего здоровья 

животных. Современные исследования отечественных и зарубежных авторов 

свидетельствуют о высокой эффективности как белково-энергетических, так и 

природных минеральных добавок, которые оказывают комплексное положи-

тельное воздействие на обмен веществ, иммунный статус и репродуктивные 

функции коров. 

Особое внимание в литературе уделяется применению природных мине-

ральных добавок с сорбционными свойствами, таких как цеолиты, бентониты и 

глауконит, которые способствуют снижению накопления в организме живот-

ных токсичных элементов, тяжелых металлов и радионуклидов, улучшая тем 

самым санитарно-гигиенические характеристики молока и повышая его биоло-

гическую ценность. 

Отдельной темой научных исследований является влияние факторов 

окружающей среды на продуктивность и энергетический обмен у дойных ко-

ров. Экстремальные климатические условия, в том числе высокие температуры, 

повышенная влажность и некачественные условия содержания, оказывают зна-

чительное стрессовое воздействие на организм животных, увеличивая их энер-

гетические затраты и снижая продуктивность. В этих условиях использование 

кормовых добавок с антистрессовым и адаптогенным эффектом позволяет ча-

стично компенсировать негативное влияние окружающей среды. 

Кроме того, значительное внимание в литературе уделено вопросам нор-

мирования рационов, подбору оптимальных дозировок и форм выпуска кормо-

вых добавок, с учётом физиологического состояния, генетического потенциала 

и стадии лактации коров. Комплексный подход к организации кормления, 

включающий научно обоснованное применение кормовых добавок и учёт эко-
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логических факторов, позволяет значительно повысить эффективность произ-

водства молока, улучшить его качественные характеристики и обеспечить вы-

сокие экономические показатели молочного животноводства. 

Таким образом, результаты ряда исследований в области минерального 

питания и использования пробиотических добавок подтверждают способ-

ствующие повышению продуктивности дойных коров и улучшению каче-

ственных показателей молока, а также актуальность дальнейшего изучения 

влияния различных типов кормовых добавок и факторов окружающей среды 

на продуктивность и физиологическое состояние дойных коров. Это позво-

лит в перспективе разработать новые технологические подходы к кормле-

нию, направленные на оптимизацию молочной продуктивности, улучшение 

качества продукции и повышение устойчивости животных к неблагоприят-

ным факторам внешней среды. 
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3. РЕЗУЛЬТАТЫ СОБСТВЕННЫХ ИССЛЕДОВАНИЙ 

 

3.1 . Материал и методы исследований 

 

Исследования проводились в период с 2022 по 2025 годы на двух молоч-

ных фермах Злынковского и Клинцовского районов Брянской области. 

Первый опыт был проведён на базе СПК «Маяк» Злынковского района 

Брянской области на дойных коровах симментальской породы c августа по ок-

тябрь месяц 2023 года, а сельскохозяйственное предприятие переименовалось в 

КФХ «Лужецкий Евгений Иванович», а потом в КФХ «Шестакова Т.В.» и оно 

расположено на территории, загрязнённой радионуклидами. Для эксперимента 

было сформировано три группы животных по 10 голов в каждой, в соответ-

ствии с возрастом, живой массой, уровнем продуктивности и физиологическо-

му состоянию (Викторов П.И., Менькин В.К. 1991; Малявко И.В., Гамко Л.Н., 

Малявко В.А. и др. 2022). 

Средняя живая масса опытных животных составляла 540-550 кг, годовой 

удой по последней лактации 4500 кг. 

Коровы содержались в одинаковых условиях и получали кормосмесь с 

учётом норм физиологических потребностей и уровня продуктивности как ре-

комендуют Калашников А.П., Фисинин В.И.,Щеглов В.В. и др. (2003). Кон-

трольные дойки проводились ежемесячно. 

Второй опыт проводился в условиях племенного завода в колхозе «Про-

гресс» Клинцовского района Брянской области на лактирующих коровах 

голштинской породы черно-пёстрой масти с апреля по июнь месяц 2025 года. 

Животные также были отобраны и распределены на три группы по 10 голов. 

Условия содержания и кормления во всех группах были одинаковыми. Кон-

трольные дойки проводились ежемесячно. Оценивалась не только продуктив-

ность, но и качественные показатели молока. 

Средняя живая масса опытных животных составляла 530-545 кг, годовой 

удой по последней лактации 8800 кг. 
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Суточный рацион коров контрольной группы состоял из кормосмеси, а 

животным опытных групп дополнительно к рациону включали кормовую до-

бавку «РуминПро ТМР» и доломитовую муку, что отражено на рисунке 1 и в 

таблицах 2,3.  

Общая схема исследований научно-хозяйственных опытов по изучению 

кормовой и минеральной добавок представлена на рисунке 1.  

Продолжительность учётного периода в двух научно-хозяйственных опы-

тах составляла по 90 суток. Во время исследований вели наблюдения за состоя-

нием здоровья коров, поедаемостью кормосмеси и их поведением. 

Для анализа физико-химических показателей молока использовались 

стандартизированные методы по ГОСТ Р54669-2011 (п.6), ГОСТ 5867-90 (п.2), 

ГОСТ Р54758-2011 (п.6), ГОСТ Р54668-2011 (п.7), ГОСТ Р54761-11 (п.6), ГОСТ 

25179-14 (п.6), ГОСТ 23453-2014 (п.5, 6) и ГОСТ 32901-2014 (п.8.4), МУ N 

4237-86. Биохимический анализ крови проводился согласно регламенту ГОСТ 

ISO/IEC 17025-2019. Для статистической обработки полученных данных ис-

пользовались методы вариационной статистики с применением критерия Стью-

дента. 

В состав кормовой добавки входит действующее вещество – лиофилизи-

рованная живая дрожжевая культура Saccharomyces cerevisiae (штамм RP-1705) 

– 10%, вспомогательное вещество – доломитовая мука (носитель) – 90%. 

Химический состав доломитовой муки по данным фирмы ООО «Мине-

ралы Крыма» приведен в таблице 1. 
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Рисунок 1 – Общая схема исследований 

Первый опыт, n = 30 Второй опыт, n = 30 

І – контрольная группа (n = 10) І – контрольная группа (n = 10) 

ОР (основной рацион) ОР (основной рацион) 

Кормосмесь Кормосмесь 

 

ІІ – опытная группа (n = 10) ІІ – опытная группа (n = 10) 

ОР + 10 г /гол/сут.-«РуминПро ТМР» 

              +  

Доломитовая мука по периодам 

І – период 

(20 суток) 

ІІ – период 

(20 суток) 

ІІІ – период 

(30 суток) 

ОР + 50 г в 

сутки на го-

лову чистой 

доломитовой 

муки 

ОР + 100 г на 

голову в сут-

ки чистой 

доломитовой 

муки 

ОР + 120 г на 

голову в сут-

ки чистой 

доломитовой 

муки 

ІІІ – опытная группа (n = 10) 

ОР + 10 г /гол/сут. «РуминПро ТМР» 

ОР + 15 г /гол/сут.- «РуминПро ТМР» + 30 г 

/гол/сут. - Доломитовая мука 

 

ІІІ – опытная группа (n = 10) 

ОР + 20 г /гол/сут.- «РуминПро ТМР» 

 + 30 г /гол/сут. - Доломитовая мука 

 

Продуктивность лактирующих коров и качественные показатели молока при скармливании  

в составе кормосмеси кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки 
 

«РуминПро ТМР» Доломитовая мука 

Научно-хозяйственные опыты, n = 10 

Изучаемые показатели 

Состав кормосмеси, содержание энергии и питательных веществ; 

Молочная продуктивность коров; 

Затраты обменной энергии на 1 кг молока; 

Качественные показатели молока; 

Морфо – биохимические показатели крови; 

Экономическая эффективность результатов исследований. 
 

Производственная апробация, n = 50 

Выводы, предложения производству и перспективы дальнейшей разработки темы 
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Таблица 1 - Химический состав используемой доломитовой муки 

 

Макроэлементы Микроэлементы Сопутствующие элементы Токсичные элементы 

Наименование % Наименование % Наименование % Наименование % 

Са 37 Fe 1,04 Al 0,04 V 0,0004 

K 0,05 Cu 0,0003 B 0,02 Cd 0,00003 

Mg 0,16 Mn 0,02 Ba 0,007 As 0,0001 

  Zn 0,0006 Sn 0,007 Pb 0,0002 

  Co 0,00004   Sr 0,03 

  Мо <0,00001   Cr 0,0006 

  Ni 0,0003     

 

Из данной таблицы видно, что в доломитовой муке содержится широкий 

спектр макро- и микроэлементов необходимых организму животных. 

Приготовление кормосмеси проводилось в условиях хозяйства в кормо-

цехе на колесах марки ИСРК – 15Ф «Хозяин» и измельчитель-смеситель раз-

датчик KOBLiK MH 150M.  

Схемы научно-хозяйственных опытов приведены в таблицах 2 и 3. 

Первый научно-хозяйственный опыт был разделен на 3 периода – первые 

два периода по 20 дней и третий период продолжительностью 30 дней для до-

ломитовой муки и 50 дней для кормовой добавки «РуминПро ТМР». Первона-

чально, в течение 20 дней, коровы опытной группы дополнительно к основному 

рациону получали по 10 г кормовой добавки «РуминПро ТМР» и 50 г на голову 

в сутки доломитовой муки. Затем, убедившись в отсутствии негативных по-

следствий их скармливания коровам, дозу доломитовой муки постепенно (в те-

чение трех суток) увеличили до 100 г на голову в сутки и скармливали муку 

еще 20 дней. Кормовую добавку «РуминПро ТМР» и доломитовую муку скарм-

ливали в составе кормосмеси один раз в сутки – вечером. Затем 100-граммовую 

дозу доломитовой муки распределили на 2-кратное кормление – 50 г утром и 50 

вечером. 

В третьем периоде суточная норма скармливания доломитовой муки была 

увеличена до 120 г на голову, т.е. 60 г утром и 60 – вечером. При этом кормо-

вую добавку «РуминПро ТМР» также продолжали давать в дозе 10 г на голову 
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в сутки до конца опыта. 

В ходе опыта наблюдали за аппетитом животных и их клинико-

физиологическим состоянием. По результатам контрольных доек изучали влия-

ние доломитовой муки на молочную продуктивность коров и качество молока 

по методике Крусь, Г.Н. (2000) и Охрименко О.В., Охрименко А.В., (2000), а 

также в аккредитованной Новозыбковской зональной ветеринарной лаборато-

рии на оборудовании жирометр-бутирометр и фотометр фотоэлектрический. 

Морфо-биохимические показатели крови определяли в Новозыбковской зо-

нальной ветеринарной лаборатории на оборудовании спектрофотометр ПЭ-

5400ВИ. 

Схема первого научно – хозяйственного опыта приведена в таблице 2. 

 

Таблица 2 - Схема первого научно – хозяйственного опыта 

 

Группа 

Количество  

животных  

в опыте, голов 

Порода Условия кормления 

І – контрольная 10 
Симментальская 

порода 

ОР (основной рацион 

 – кормосмесь) 

ІІ – опытная 10 
Симментальская 

порода 

ОР + 10 г /гол/сут.  

«РуминПро ТМР» 

+ Доломитовая мука 

1 период (20 дней) - 50 г 

2 период (20 дней) - 100 г 

3 период(30 дней) - 120 г 

ІІІ – опытная 10 
Симментальская 

порода 

ОР + 10 г /гол/сут.  

«РуминПро ТМР» 

 

При проведении второго научно-хозяйственного опыта животные кон-

трольной группы получали основной рацион, включающий полноценную кор-

мосмесь, сбалансированную по основным питательным веществам в соответ-

ствии с нормами кормления высокопродуктивных дойных коров Калашникова 

А. П., Фисинина В. И., Щеглова В. В. и др., (2003). 

Кормление опытных групп осуществлялось с добавлением исследуемых 

добавок. Во второй опытной группе к основному рациону дополнительно вво-
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дили кормовую добавку «РуминПро ТМР» в дозе 15 г и доломитовую муку в 

количестве 30 г на голову в сутки. Животные третьей опытной группы получа-

ли основной рацион с добавлением 20 г «РуминПро ТМР» и 30 г на голову в 

сутки доломитовой муки. 

Физиологическое состояние животных отслеживалось по результатам 

клинических осмотров в процессе исследования. 

Схема второго научно – хозяйственного опыта приведена в таблице 3. 

 

Таблица 3 - Схема второго научно – хозяйственного опыта 

 

Группа 

Количество  

животных  

в опыте, голов 

Порода Условия кормления 

І - контрольная 10 
Голштинская порода 

черно-пестрой масти 

ОР (основной рацион – 

кормосмесь) 

ІІ – опытная 10 
Голштинская порода 

черно-пестрой масти 

ОР + 15 г /гол/сут.  

«РуминПро ТМР» 

+ 30 г /гол/сут  

Доломитовая мука 

ІІІ – опытная 10 
Голштинская порода 

черно-пестрой масти 

ОР + 20 г /гол/сут.  

«РуминПро ТМР» 

+ 30 г /гол/сут 

Доломитовая мука 

 

Качественные показатели молока высокопродуктивных коров во втором 

научно-хозяйственном опыте определяли по методике Охрименко О.В., Охри-

менко А.В. (2000) и в аккредитованной Клинцовской зональной ветеринарной 

лаборатории на оборудовании жирометр-бутирометр, фотометр фотоэлектриче-

ский (КФК-3-01) и центрифуга лабораторная ЦЛ «ОКА».  

Морфо-биохимические показатели крови коров изучали по методике 

предложенной Кондрахиным И.П., Архиповым А.В., Левченко В.И. и др. (2004) 

и в аккредитованной Клинцовской зональной ветеринарной лаборатории на ре-

фрактометре ИРФ-454 Б2М, фотометр КФК-3-01 и центрифуга лабораторная 

клиническая ЦЛК-1. 

Расчет экономической эффективности проводили с учётом полученной 
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продукции, стоимости кормов и других затрат по методике Малыш М.Н., Вол-

ковой Г.Н., Смирновой Т.В.  и др. (2004). 

После завершения научно-хозяйственных опытов, проведенных в усло-

виях хозяйств, была проведена производственная проверка лучших экспери-

ментальных результатов по кормлению лактирующих коров с использованием 

комплексной кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки в со-

ставе кормосмеси.  

В ходе исследования учитывалась динамика молочной продуктивности 

животных, а также показатели экономической эффективности применения 

кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки. Анализировались 

изменения в данных параметрах, позволяющие оценить влияние новых компо-

нентов на продуктивность и рентабельность производства. 

Статистическую обработку данных проводили по методике Н.А. Пло-

хинского и программы «Microsoft Excel», путем сопоставления с критерием по 

Стьюденту определяли достоверность различий между признаками. При этом 

устанавливали три порога достоверности (Р ⃰ < 0,05;  Р ⃰⃰  ⃰ < 0,01; Р ⃰  ⃰⃰  ⃰ < 0,001). 

 

3.2. Эффективность использования кормовой и минеральной добавки  

в рационах дойных коров в первом научно-хозяйственном опыте 

 

3.2.1. Содержание питательных веществ в составе кормосмеси  

для лактирующих коров в период научно – хозяйственного опыта 

 

Содержание питательных веществ в составе кормосмесей для лактирую-

щих коров является одним из ключевых факторов, влияющих на продуктив-

ность и здоровье животных. Рациональное формирование кормосмеси, обога-

щенной необходимыми макро- и микроэлементами, обеспечивает высокую мо-

лочную продуктивность, улучшение обменных процессов и повышение общей 

устойчивости организма к различным стрессовым факторам. В условиях науч-

но–хозяйственного опыта особенно важно точно учитывать количественный и 

качественный состав питательных веществ для достижения оптимального их 
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баланса рациона и максимального результата в повышении продуктивности. 

В литературе отмечается значительная роль белков, жиров, углеводов, 

витаминов и минеральных веществ в кормлении лактирующих коров, что под-

тверждается исследованиями в области животноводства и кормления сельско-

хозяйственных животных у Хазиахметов Ф.С. (2011) и Харитонов Е.Л. (2011). 

При этом особенностью периода научно – хозяйственного опыта является 

необходимость адаптации рациона к конкретным условиям содержания и про-

изводственным задачам, что требует детального анализа состава кормосмеси и 

мониторинга состояния животных (Шевченко И., 2007). 

В состав кормосмеси в первый и второй периоды опыта входили: сено 

злаково-бобовое – 23,19%, трава лугового пастбища – 59,64%, дерть овсяная – 

9,94%, дерть тритикале – 6,63%, мел кормовой – 0,33%, соль поваренная – 

0,27%. 

В третий период опыта рацион составляли: сено луговое – 18,40%, силос 

кукурузный – 55,19%, солома пшеничная яровая – 3,68%, шрот рапсовый – 

1,84%, зерно пшеницы мягкой – 12,87%, зерно овес – 7,36%, мел кормовой – 

0,37%, соль поваренная – 0,29%. 

Среднесуточный рацион дойных коров был рассчитан с учетом живой 

массы животных и их продуктивности. В суточном рационе содержалось об-

менной энергии на уровне 134 МДж. Концентрация обменной энергии в 1 кг 

сухого вещества составляла 8,9 МДж, перевариемого протеина 80 г, сырой 

клетчатки 230 г или 23,0 %, что превышает общепринятые принципы нормиро-

вания лактирующих коров, которое должно составлять не более 20% в сухом 

веществе. Включение в состав кормосмеси доломитовой муки улучшает мине-

ральный состав рациона, сокращает дефицит фосфора, меди, цинка. По вита-

минной питательности рацион дополнен премиксом в количестве 1% в сутки на 

голову. Следовательно, поступление обменной энергии и переваримого проте-

ина и минеральный состав добавки обеспечивают получение качественной мо-

лочной продукции. 
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Таблица 4 - Среднесуточный рацион дойных коров за период опыта 

 
В рационе содержится 

В сутки на голову кормосмеси, кг 28,7 

Обменной энергии, МДж 134,0 

ЭКЕ 13,4 

Cухого вещества, г. 15049,8 

Сырого протеина, г 1841,75 

Перев. протеина, г 1202,7 

Сырого жира, г 472 

Клетчатки., г 3463 

Сахара, г 524 

Са, г 135,2 

Р, г 64,75 

Mg, г 23,9 

Сu, мг 75 

Zn, мг 350,4 

Mn, мг 1070,8 

Со, мг 2,23 

J, мг 5,065 

Каротин, мг 750,5 

витамина D, МЕ 1900,35 

 

3.2.2. Продуктивность и качественные показатели молока  

лактирующих коров при скармливании кормовой  

и минеральной добавки в составе кормосмеси 

 

Продуктивность и качественные показатели молока лактирующих коров 

напрямую зависят от уровня и качества кормления в период лактации. Изуче-

ние влияния кормовой добавки в составе кормосмеси на молочную продуктив-

ность является важной задачей для повышения эффективности животноводства. 

Согласно исследованиям W.H. Broster (1972), повышение уровня кормления в 

период лактации существенно увеличивает удои коров за счет улучшения фи-

зиологического состояния и питания животных. 

В российских исследованиях отмечается, что эффективность раздоя, 

определяемая как качество и количественные характеристики молока, значи-

тельно повышается при использовании сбалансированных кормовых добавок. 

Так, С. Тяпугин, О. Бургомистрова и О. Хромова (2015) указывают, что пра-
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вильно подобранные кормовые добавки способствуют росту удоев и улучше-

нию жирно-кислотного состава молока. 

Кроме того, молочная продуктивность симментальной породы коров раз-

личных внутрипородных типов также зависит от качества питания и составлен-

ных рационов. Л. Кибкало и Н. Сидорова (2003) подтверждают, что диетиче-

ские изменения с добавлением кормовых добавок играют важную роль в улуч-

шении как количественных, так и качественных показателей молока, влияя на 

его питательную ценность и технологические свойства. 

В нашем исследовании оценивалось влияние введения кормовой добавки 

в рацион лактирующих коров на продуктивность и качественные показатели 

молока. В результате установлено, что применение кормовой и минеральной 

добавки позволило добиться повышения удоя и значительного улучшения ос-

новных показателей качества молока, что подтверждает важность рациональ-

ного кормления с использованием специально разработанных кормосмесей. 

Показатели продуктивности и анализ состава молока подопытных коров приве-

дены в таблице 5 и на рисунке 2. 

 

 

 

Рисунок 2 - Удой за период опыта при скармливании кормовой  

и минеральной добавки в составе кормосмеси 
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Таблица 5 - Показатели продуктивности и анализ состава молока под-

опытных коров 

 

Показатели 

Группы 

I -контрольная 

(n = 10) 

II - опытная 

(n = 10) 

III -опытная 

(n = 10) 

Удой за период опыта, кг 956,7 997,2 992,7 

Среднесуточный удой, кг 10,63±1,50 11,08±1,08 11,03±1,08 

% к контрольной группе 100,00 104,23 103,76 

Массовая доля жира, % 4,00 ± 0,21 4,57 ± 0,11* 4,59 ± 0,15 

Массовая доля белка, % 3,01 ± 0,15 3,12 ± 0,14 3,21 ± 0,07 

Соли, %  0,767 ± 0,02 0,771 ± 0,02* 0,776±0,009 

СОМО (сухой обезжиренный мо-

лочный остаток), % 

8,63 ± 0,29 8,65 ± 0,39 8,63 ± 0,26 

Кислотность, 
о
Т 17,7 ± 0,21 17,7 ± 0,55 18,4 ± 1,24 

Плотность, кг/м
3 

1029,43 ± 1,00 1030,27 ± 1,06 1030,40 ± 1,00 

Количество молочного жира, кг 38,27 ± 0,62 45,57 ± 0,77*** 45,56 ± 0,58*** 

Количество молочного белка, кг 28,80 ± 0,15 31,11 ± 0,46** 31,87 ± 0,19*** 

Затраты ЭКЕ на 1 кг молока 1,25 ± 0,16 1,21 ± 0,05 1,21 ± 0,06 

Соматические клетки, в 1 см3 * 10
5
 1,82 ± 1,09 1,82 ± 0,90 2,60 ± 0,89 

КМАФАнМ (количество мезо-

фильных анаэробных и факульта-

тивных аэробных микроор-

ганрзмов), КОЕ/г * 10
5 

1,90 ± 0,39 1,57 ± 0,39 1,53 ± 0,41 

Примечание: разница статистически достоверна по сравнению с контро-

лем: *Р<0,05; **Р<0,01; ***Р<0,001. 

 

Применение кормовой добавки в рационе коров «РуминПро ТМР» с до-

ломитовой мукой улучшило продуктивность коров. Удой за 90 суток лактации 

в опытных группах составил на 40,5 кг и 36,0 кг больше по сравнению с кон-

трольной группой. Среднесуточный удой вырос на 4,23% и 3,76% по сравне-

нию с контрольной группой. Этот прирост продукции обусловлен улучшением 

пищеварительных процессов и повышением доступности питательных веществ 

благодаря поступлению биологически активных веществ из кормовых добавок. 

Массовая доля жира увеличилась во второй опытной группе на 0,57%, и в 

третьей на 0,59%, количество белка соответственно на 0,11% и 0,20%, по срав-
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нению с контрольной группой, что свидетельствует о повышении энергетиче-

ской ценности молока. 

Количество обменной энергии на производство 1 кг молока снизились с 

1,25 ЭКЕ в контрольной группе до 1,21 ЭКЕ в обеих опытных группах.  

Однако незначительное увеличение количества соматических клеток в 

пробах молока во второй опытной группе по сравнению с контрольной находи-

лось в пределах ошибки.  

Количество мезофильных анаэробных и факультативных аэробных мик-

роорганизмов (КМАФАнМ) было ниже в опытных во второй и третьей группах 

на 17,37% и 19,47% по отношению к контрольной группе, что указывает на 

улучшение санитарных условий и снижение бактериальной нагрузки. 

 

3.2.3. Морфо-биохимические показатели крови лактирующих коров  

при скармливании кормовой и минеральной добавки  

 

Морфо-биохимические показатели крови лактирующих коров являются 

важным индикатором физиологического состояния и обменных процессов ор-

ганизма, отражая влияние факторов кормления и условий содержания. Введе-

ние кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки в рацион коров 

оказывает значительное влияние на состав крови, что способствует улучшению 

здоровья животных и повышению их продуктивности. 

Согласно данным Данилова М.С. (2008), биохимические показатели кро-

ви коров в стойловый период претерпевают изменения под воздействием корм-

ления, что отражается на содержании белков, ферментов и минеральных ве-

ществ, обеспечивающих нормальное функционирование организма. В частно-

сти, показатели сыворотки крови свидетельствуют об интенсивности обменных 

процессов и состоянии иммунитета животных. 

Исследования Грачевой В.С. и Папшева Н. (2013) демонстрируют, что 

морфологический и биохимический состав крови молочных коров существенно 

зависит от уровня их продуктивности и состава рациона. Особое внимание уде-
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ляется изменению концентраций гемоглобина, эритроцитов, лейкоцитов, а так-

же уровню кальция и других микроэлементов в крови, что влияет на устойчи-

вость коров к стрессам и заболеваниям. 

В проведенном научно-хозяйственном опыте было установлено, что 

скармливание кормовой добавки вместе с доломитовой мукой положительно 

влияет на морфо-биохимические показатели крови лактирующих коров, улуч-

шая физиологическое состояние и способствуя повышению молочной продук-

тивности.  

Морфо-биохимические показатели крови приведены в таблице 6. 

 

Таблица 6 - Морфо-биохимические показатели крови 

 

Показатели I - контрольная 

 

II – опытная 

группа 

III – опытная 

группа 

Эритроциты, 10
12

/л 

Лейкоциты, 10
9
/л 

Гемоглобин, г/л 

Общий белок, г/л 

Общий кальций, мг% 

Общий фосфор, мг% 

Щелочной резерв, об.% 

СО2 

Каротин, мг% 

8,41 ± 0,13 

8,92 ± 0,53 

97,35 ± 1,82 

76,9 ± 0,01 

10,50 ± 0,15 

4,97 ± 0,23 

46,27 ± 0,20 

 

0,37 ± 0,01 

8,49 ± 0,11 

9,30 ± 0,59 

99,87 ± 2,01 

78,7 ± 0,18 

10,67 ± 0,20 

4,79 ± 0,23 

46,43 ± 0,20 

 

0,39 ± 0,00* 

8,5 ± 0,12 

9,13 ± 0,55 

99,85 ± 1,97 

81,4 ± 0,40 

10,68 ± 0,20 

4,78 ± 0,22 

46,30 ± 0,20 

 

0,38 ± 0,01 

 

В целом все показатели соответствуют нормативным данным. Однако в 

опытных группах зафиксировано увеличение уровня эритроцитов: во второй на 

0,9% и в третьей на 1,07%. Это увеличение свидетельствует об усилении крове-

творения и улучшении кислородотранспортной функции крови, что, вероятно, 

связано с оптимизацией обмена веществ под влиянием добавок. Уровень гемо-

глобина также показал положительную динамику, его содержание в крови в 

опытных группах соответственно на 2,59% и 2,57% в сравнении с контрольной. 

Этот результат указывает на повышение кислородной емкости крови, что важно 

для обеспечения тканей энергией. 

Особое внимание заслуживает уровень каротина, который значительно 
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увеличился во второй опытной группе на 5,41% и в третьей опытной группе на 

2,70%. Повышенное содержание каротина способствует усилению антиокси-

дантной защиты организма и улучшению общего состояния здоровья животных. 

Общий белок крови в опытных группах также увеличился соответственно 

на 2,34% во второй и в третьей на 5,85% в сравнении с контрольной группой. 

Это свидетельствует об улучшении белкового обмена под влиянием скармлива-

емых добавок. В то же время наблюдалось незначительное снижение уровня 

общего фосфора и щелочного резерва, что возможно связано с перераспределе-

нием минералов в организме или усилением обменных процессов. 

 

3.2.4. Эффективность использования обменной энергии  

у лактирующих коров при скармливании кормовой и минеральной 

добавки  

 

Обменная энергия рациона в организме животных тратится на поддержа-

ние температуры тела, рост и дифференциацию клеток, переваривание пита-

тельных веществ и жевательные процессы. Все эти процессы обеспечиваются 

за счет поступившей энергии, поэтому правильный баланс и восполнение об-

менной энергии является ключевым фактором для продуктивности лактирую-

щих коров. 

Правильно составленные рационы, с учетом физиологических особенно-

стей и потребностей коров, обеспечивают метаболическое благополучие жи-

вотных, что положительно сказывается на продуктивности и качестве продук-

ции. Так, по мнению Исаенкова Н.И. и Волкова Н.П. (1999), рациональное 

кормление крупного рогатого скота с достаточным уровнем обменной энергии 

способствует повышению эффективности производства молока и мяса. В со-

временных условиях для достижения максимальной продуктивности необхо-

димы рациональные схемы кормления, которые включают специализированные 

кормовые добавки, дающие дополнительную энергию и улучшающие усвоение 

питательных веществ. 

Актуальные исследования Ксенофонтовой А.А. и соавторов (2023) под-
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тверждают, что обеспечение метаболического благополучия насыщенными 

энергетическими кормосмесями является основой для поддержания здоровья и 

высокой продуктивности коров. Введение кормовой добавки «РуминПро ТМР» 

в сочетании с доломитовой мукой способствует более эффективному использо-

ванию обменной энергии, улучшая физиологическое состояние животных и 

способствуя сохранению живой массы в период лактации. 

Некрасов Р.В. и коллеги (2013) отмечают, что восполнение обменной 

энергии в рационах высокопродуктивных коров, особенно в начале лактации, 

снижает риск метаболических нарушений и обеспечивает стабильность продук-

тивности. Использование высокоэнергетических кормовых добавок способ-

ствует предотвращению дефицита энергии, улучшает молочную продуктив-

ность и качество молока, что подтверждается результатами научно-

хозяйственных опытов. 

Применение кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки в 

рационе лактирующих коров позволяет повысить эффективность использова-

ния обменной энергии, что способствует увеличению продуктивности и улуч-

шению состояния здоровья животных. Использование обменной энергии в ор-

ганизме коров и эффективность использования обменной энергии, представле-

но в таблице 7 и на рисунке 3. 

 

 

Рисунок 3 - Эффективность использования обменной энергии 
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Таблица 7 - Использование обменной энергии в организме коров в период 

опыта 

 

Показатель 
Группа 

I -контрольная II - опытная III – опытная 

Живая масса, кг 540 547 550 

Поступило обменной энергии из кормосмеси, 

МДж 
134 134 134 

Расход ОЭ на основные физиологические 

функции организма, МДж 
34,89 34,90 34,95 

Расход обменной энергии на теплопродукцию, 

МДж 
78,86 75,59 75,40 

% к контролю 100,0 95,85 95,61 

% от обменной энергии 58,85 56,41 56,26 

За счёт жира в молоке, МДж 14,82 17,65 17,65 

За счёт белка в молоке, МДж 5,43 5,86 6,0 

Эффективность использования обменной энер-

гии, % 
15,1 17,5 17,6 

 

Расход обменной энергии на основные физиологические функции орга-

низма практически были близки друг к другу, так как живая масса коров в опы-

те существенно не отличалась. Эффективность использования обменной энер-

гии в организме дойных коров, содержащихся на территории загрязнённой ра-

дионуклидами в отдалённом периоде, в опытных группах было несколько 

больше за счет более экономного расхода обменной энергии на теплопродук-

цию, чему способствовали скармливаемые добавки.  
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3.2.5. Экономическая эффективность, по применению 

кормовой и минеральной добавок в рационах 

лактирующих коров (в расчёте на 1 голову) 

 

Экономическая эффективность использования кормовой добавки «Ру-

минПро ТМР» и доломитовой муки определяется на основании анализа влия-

ния на молочную продуктивность и финансовые показатели производства. По 

данным исследований Трафимова А.Г. (2018) и Морозова Н.М., (2013), повы-

шение продуктивности коров за счёт внедрения эффективных кормовых доба-

вок приводит к росту молочного удоя и улучшению качества продукции, что 

создаёт предпосылки для увеличения прибыли хозяйства. 

В зарубежных исследованиях G.L. Barbosa, M.A. Lopes, T.M. Nogueira и 

др., (2013) также отмечается значительная экономическая выгода от использо-

вания специализированных добавок для лактирующих коров, что подтверждает 

их актуальность и необходимость внедрения в практику.  

Методика расчёта экономической эффективности учитывает затраты на 

кормление, себестоимость молока и размер чистой прибыли, что позволяет вы-

явить влияние добавок на рентабельность производства (Методика определения 

экономической эффективности, 1983). Использование «РуминПро ТМР» и до-

ломитовой муки способствует увеличению удоя, снижению расходов на едини-

цу продукции и повышению общей доходности. 

Исследования М. Н. Малыш, Т. Н. Волкова, Т. В. Смирнова и др. (2004) 

указывают, что правильно сбалансированные рационы с добавлением пробио-

тиков и минеральных компонентов открывают значительный потенциал для оп-

тимизации затрат и повышения рентабельности молочного хозяйства. Анало-

гичные выводы подтверждены и в работах Кистановой С.А., Мартынушкин 

А.Б., Поляков М.В. (2023), где показана положительная динамика экономиче-

ской эффективности при введении пробиотических кормовых добавок. 

Применение кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки в 

рационе лактирующих коров обеспечивает значительное повышение экономи-

ческой эффективности молочного производства за счёт увеличения продуктив-
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ности и снижения затрат, что является важным фактором устойчивого развития 

животноводства. Экономическая эффективность, по применению кормовой и 

минеральной добавки представлена в таблице 8. 

 

Таблица 8 - Экономическая эффективность, по применению кормовой до-

бавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки в рационах лактирующих коров 

 

Показатель 

Группа 

I -контрольная II - опытная 
III – опытная 

группа 

Удой от коровы за период опыта, кг 956,7 997,2 992,7 

Затраты на корма, руб. 9776,6 9776,6 9776,6 

Стоимость скормленных добавок, руб. - 460,8 450,0 

Затраты:  

Оплата оператору машинного доения, руб. 2875,0 2945,0 2930,0 

Электроэнергия, руб. 4120 4125 4130 

Ветеринарное обслуживание, руб. 1810 1720 1800 

Прочие расходы, руб. 4300 4340 4346 

Всего затрат 22881,6 23367,4 23432,6 

Стоимость 1 кг молока при реализации., руб. 27,0 27,0 27,0 

Получено денежной выручки от реализации 

молока, руб. 
25830,9 26924,4 26802,9 

% к контрольной группе 100,0 104,2 103,8 

Получено прибыли, руб. 2949,3 3557 3370,3 

Уровень рентабельности производства моло-

ка,% 
12,9 15,2 14,4 

 

Расчёт экономической эффективности производства молока в сельскохо-

зяйственной организации при скармливании кормовой добавки и доломитовой 

муки в рационах дойных коров, содержащихся на территории загрязнённой ра-

дионуклидами, показал, что уровень рентабельности во второй опытной группе, 

где скармливали кормовую добавку «РуминПро ТМР» с доломитовой мукой 

был больше на 2,3% в сравнении с контрольной группой, а в третьей группе, 

где животные получали только кормовую добавку уровень рентабельности был 

выше на 1,5%. 
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3.3. Эффективность использования кормовой и минеральной добавки  

в рационах дойных коров во втором научно-хозяйственном опыте 

 

3.3.1. Содержание питательных веществ в составе кормосмеси  

для лактирующих коров в период научно – хозяйственного опыта 

 

Во втором научно-хозяйственном опыте был проведён комплексный ана-

лиз состава кормосмеси для лактирующих коров с учётом содержания основ-

ных питательных веществ, отвечающих за поддержание здоровья и высокую 

продуктивность животных. Согласно рекомендациям ведущих специалистов в 

области кормления Косолапова В., Фицева А., Гаганова А. (2010) и Трофимова 

И., Косолапов В. (2013), качество кормов и сбалансированность рационов иг-

рают ключевую роль в обеспечении оптимального метаболизма и воспроизвод-

ства молока. 

В кормосмеси были учтены уровни сухого вещества, сырого протеина, 

жиров, клетчатки и минеральных компонентов, что соответствовало нормам 

питания для лактирующих коров с учётом физиологических особенностей пе-

риода лактации как указал Мысик А.Т. (2018). Особое внимание уделялось 

включению пробиотических добавок, которые по данным Маммаевой Т.В. 

(2023) способствуют улучшению пищеварения и усвоения питательных ве-

ществ, что положительно отражается на продуктивности и здоровье коров. 

Согласно Юрину Д.А., Юриной Н.А., Есауленко Н.Н. (2017), эффектив-

ное кормление высокопродуктивных коров возможно только при строгом со-

блюдении баланса питательных веществ в рационе и использовании специали-

зированных кормовых добавок, что позволяет повысить поедаемость корма, 

улучшить обменные процессы и увеличить молочную продуктивность. 

В состав основного рациона входила кормосмесь куда включались сено 

клеверо-тимофеечное – 9,38%, вико-овсяной сенаж – 13,98%, силос разнотрав-

ный – 12,41%, солома пшеничная – 11,03%, шрот подсолнечный – 2,92%, шрот 

рапсовый – 2,62%, комбикорм для лактирующих коров – 9,75%, а также кон-

центратная добавка – 37,91%. Суточное потребление кормосмеси и содержание 

в ней обменной энергии и основных питательных и минеральных веществ при-

ведено в таблице 9. 
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Таблица 9 - Среднесуточный рацион дойных коров за период опыта 

 

В рационе содержится 

В сутки на голову кормосмеси, кг 42,1 

Обменной энергии, МДж 217,54 

ЭКЕ 21,75 

Cухого в-ва, г. 23234 

Сырого протеина, г 3247,6 

Перев. протеина, г 2116 

Сырой клетчатки., г 4395,8 

Крахмал,г 4458,6 

Сахара, г 485,6 

Са, г 115,9 

Р, г 79,2 

Mg, г 40,25 

Cu, г 124,53 

Zn, г 701,76 

Mn, мг 1704,12 

Co, мг 5,5 

J, мг 7,5 

E, мг 1400,2 

Каротин, мг 466 

витамина D, МЕ 3486,3 

 

Анализ данной таблицы показывает, что концентрация обменной энергии 

в 1 кг сухого вещества составило 9,4 МДж, переваримого протеина 91,0 г, сы-

рой клетчатки 189,2 г, сахара 20,9 г, крахмала 191,9 г. Количество сахара и 

крахмала обеспечивают углеводную питательность кормосмеси. Минеральную 

часть рациона в опытных группах обеспечивает включение в состав кормосме-

си доломитовой муки. Добавка к кормосмеси 1,0% премикса позволяет доста-

вить к физиологической норме высокопродуктивных коров витамина Е и Д, что 

позволяет не нарушать фосфорно-кальциевый обмен. 
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3.3.2. Продуктивность и качественные показатели молока  

лактирующих коров при скармливании кормовой  

и минеральной добавки в составе кормосмеси 

 

Результаты научно-хозяйственного опыта по применению кормовой до-

бавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки в рационе лактирующих коров 

показали положительное влияние на молочную продуктивность и качество мо-

лока. Согласно исследованиям Haworth G.M. и соавт. (2008) и Давыдов И., Да-

выдова И. (2007), повышение продуктивности молочного стада напрямую свя-

зано с оптимизацией кормления и использованием эффективных кормовых до-

бавок, что способствует увеличению удоя и улучшению состава молока. 

Данные результаты подкрепляются выводами Юрина Д.А. и соавторов 

(2017), которые указывают, что рациональное кормление с включением биоло-

гически активных добавок является ключевым фактором обеспечения стабиль-

ной высокой продуктивности и улучшения качества молока у высокопродук-

тивных коров. 

Молочная продуктивность коров зависит от целого рода факторов и в 

первую очередь от поступления качественных питательных веществ. Добавле-

ние в состав кормосмеси кормовой пробиотической добавки и доломитовой му-

ки обеспечивают процессы пищеварения и повышают переваримость. Молоч-

ная продуктивность коров и качественные показатели молока приведены в таб-

лице 10 и на рисунке 4.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



65 
 

 

 

Рисунок 4 - Удой за период опыта при скармливании кормовой  

и минеральной добавки в составе кормосмеси 

 

Таблица 10 - Продуктивность дойных коров и некоторые показатели молока 

 

Показатели 

Группы 

I -контрольная 

(n = 10) 

II - опытная 

(n = 10) 

III -опытная 

(n = 10) 

Удой за период опыта, кг 2531,7 2623,5 2655,9 

Среднесуточный удой, кг 28,13 ± 0,15 29,15 ± 0,52 29,51 ± 0,65 

% к контрольной группе 100,00 103,63 104,91 

Сухое вещество, % 11,98 ± 0,16 12,08 ± 0,06 12,16 ± 0,23 

Массовая доля жира, % 3,89 ± 0,03 4,0 ± 0,06 4,02 ± 0,04 

Массовая доля белка, % 2,74 ± 0,06 2,74 ± 0,02 2,76 ± 0,07 

СОМО (сухой обезжиренный 

молочный остаток), % 

8,09 ± 0,17 8,08 ± 0,05 8,14 ± 0,19 

Кислотность, 
о
Т 16,6 ± 0,53 17,07 ± 0,84 16,87 ± 0,24 

Плотность, кг/м
3 

1028,00 ± 1,00 1028,02 ± 1,00 1028,00 ± 1,00 

Количество молочного жира, кг 98,48 ± 0,34 104,94 ± 0,33*** 106,77 ± 0,22*** 

Количество молочного белка, кг 69,37 ± 0,32 71,88 ± 0,34** 73,30 ± 0,30*** 

Затраты ЭКЕ на 1 кг молока 0,77 ± 0,004 0,75 ± 0,005* 0,74 ± 0,004* 

 

Включение в рацион коров кормовой добавки «РуминПро ТМР» в соче-

тании с доломитовой мукой положительно сказалось на продуктивности жи-
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вотных. Так, за период опыта удой во второй и третьей опытных группах уве-

личился по сравнению с контрольной на 91,8 кг и 124,2 кг соответственно. 

Среднесуточный удой в опытных группах при этом вырос на 3,63% и 4,90% по 

сравнению с контролем. Эти результаты свидетельствуют о повышении молоч-

ной продуктивности коров за счёт улучшения процессов пищеварения и повы-

шенной усвояемости питательных веществ при включении минеральной добав-

ки. 

Анализ химического состава молока показал, что массовая доля жира в 

молоке повысилась во второй группе на 0,11%, а в третьей — на 0,13% по срав-

нению с контрольной группой. По содержанию белка также наблюдался при-

рост: во второй группе оно осталось на уровне контроля 2,74%, тогда как в тре-

тьей группе увеличилось на 0,02 процентных пункта, достигнув 2,76%. Увели-

чение доли жира и белка подтверждает рост энергетической ценности молока в 

опытных группах. 

Показатель СОМО оставался стабильным между группами: 8,09% в кон-

троле, 8,08% во второй группе и 8,14% в третьей, что указывает на сохранение 

соотношения основных компонентов молока. Кислотность молока во второй и 

третьей группах повысилась незначительно, оставшись в пределах допустимых 

колебаний. 

Плотность молока оставалась практически неизменной во всех трёх груп-

пах и составляла в среднем 1028,0 кг/м³. 

Выраженное улучшение наблюдалось в количественных показателях 

продукции: количество молочного жира во второй и третьей группах возросло 

на 6,46 кг и 8,29 кг соответственно, а количество молочного белка — на 2,51 кг 

и 3,93 кг по сравнению с контролем. 

Уровень сухого вещества в молоке также повысился: с 11,98% в кон-

трольной группе до 12,08% во второй и 12,16% в третьей, что дополнительно 

подтверждает улучшение качества молока под влиянием кормовой добавки 

(Вафин И.Т., 2020). Такие показатели свидетельствуют о комплексном укреп-

лении физиологического состояния коров и повышении технологической цен-
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ности продукции. Следовательно, скармливание дойным коровам кормосмеси с 

включением кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки оказало 

положительное действие на продуктивность и качественные показатели молока. 

 

3.3.3. Морфо-биохимические показатели крови лактирующих коров при 

скармливании кормовой и минеральной добавки 

 

Кроме определения продуктивности дойных коров и качественных пока-

зателей молока были проведены исследования влияния кормовой добавки «Ру-

минПро ТМР» и доломитовой муки на морфо-биохимический состав крови. 

Морфо-биохимические показатели крови лактирующих коров позволяют 

получить важную информацию о физиологическом состоянии и обменных про-

цессах в организме животных. В ходе научно-хозяйственного опыта, направ-

ленного на изучение влияния кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломито-

вой муки, проводились лабораторные исследования крови коров, которые 

включали гематологические и биохимические анализы. 

Гематологические показатели крови, такие как количество эритроцитов, 

лейкоцитов, уровень гемоглобина отражают состояние кроветворной системы и 

способность организма к транспортировке кислорода, что особенно важно в пе-

риод лактации, когда нагрузка на организм высокая. Биохимический анализ 

крови включал определение содержания важных метаболитов и микроэлемен-

тов, таких как кальций, фосфор, общий белок и глюкоза. 

Морфо-биохимические показатели крови лактирующих коров представ-

лены в таблице 11. 
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Таблица 11 - Морфо-биохимические показатели крови лактирующих коров 

 

Показатели I - контрольная 
II – опытная 

группа 

III – опытная 

группа 

Эритроциты, 10
12

/л 

Лейкоциты, 10
9
/л 

Гемоглобин, г/л 

Общий белок, г/л 

Общий кальций, мг% 

Общий фосфор, мг% 

Щелочной резерв, 

об.% СО2 

Каротин, мг% 

5,77 ± 0,43 

7,95 ± 0,13 

102,64 ± 1,22 

71,5 ± 0,13 

10,33 ± 0,22 

4,80 ± 0,40 

45,40 ± 1,08 

 

0,41 ± 0,04 

5,86 ± 0,31 

7,97 ± 0,17 

104,33 ± 1,09 

74,4 ± 0,24 

10,33 ± 0,36 

4,93 ± 0,13 

48,10 ± 0,79 

 

0,46 ± 0,03 

5,89 ± 0,37 

8,00 ± 0,31 

105,91 ± 1,48 

76,9 ± 0,09* 

10,75 ± 0,14 

5,20 ± 0,23 

49,30 ± 0,52* 

        

0,49 ± 0,004 

 

Анализ данных показывает, что уровень эритроцитов в крови у животных 

второй и третьей опытных групп повысился по сравнению с контрольной на 

1,56% и 2,08% соответственно, что свидетельствует об усилении кроветворных 

процессов и улучшении обмена кислорода в организме высокопродуктивных 

коров. 

Показатель гемоглобина также был больше: во второй опытной группе на 

1,65%, в третьей — на 3,19% относительно контрольной. Это подтверждает 

улучшение кислородного обмена и общего физиологического состояния жи-

вотных. 

Концентрация общего белка в сыворотке крови увеличилась на 4,06% во 

второй и на 7,55% в третьей группе по сравнению с контролем. Причем в треть-

ей опытной группе зафиксировано статистически достоверное превышение 

данного показателя (P < 0,05), что может свидетельствовать об улучшении бел-

кового обмена и усилении синтетической функции печени. 

Уровень общего кальция в крови второй опытной группы оставался на 

уровне контрольной, в то время как в третьей опытной группе наблюдалось по-

вышение на 4,07%  по сравнению с животными контрольной группы. Это сви-

детельствовует о положительном влиянии кормовой добавки на минеральный 

обмен и регуляцию кальциевого баланса в организме животных, что в свою 
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очередь способствует улучшению использования минеральных веществ в про-

цессе лактации. 

Содержание общего фосфора повысилось во второй группе на 2,71%, а в 

третьей — на 8,33%, что свидетельствует о положительном влиянии добавок на 

минеральный обмен и степень отложения в органах и тканях животных. 

Щелочной резерв, отражающий уровень кислотно-щелочного равновесия, 

увеличился во второй группе на 5,95%, а в третьей — на 8,59% по сравнению с 

контрольной. Причем в третьей группе выявлено статистически достоверное 

увеличение данного показателя (P < 0,05), что указывает на повышение буфер-

ной емкости крови и улучшение общего обмена веществ. 

Уровень каротина в сыворотке крови животных также возрос: на 12,2% 

во второй группе и на 19,5% в третьей, что свидетельствует об улучшении ви-

таминного статуса в организме лактирующих коров. 

Таким образом, полученные результаты свидетельствуют о том, что изу-

ченные морфо-биохимические показатели крови находились в пределах физио-

логической нормы.  

Отдельные показатели крови сохранили тенденцию к увеличению. Стати-

стически достоверная разница наблюдалась по содержанию общего белка в 

крови у коров третьей опытной группы, которая получала кормовую добавку в 

количестве 20 г в сутки на голову. 

 

3.3.4. Эффективность использования обменной энергии  

у лактирующих коров при скармливании кормовой  

и минеральной добавки  

 

Корма, включенные в состав кормосмеси для лактирующих коров, вы-

полняют важнейшую роль в обеспечении организма энергией. Поступившее 

количество обменной энергии из различных кормов играет одну из ведущих 

ролей, так как она обеспечивает все жизненно важные процессы организма. 

Определение эффективности использования обменной энергии у лактирующих 

коров в опыте приведена в таблице 12 и на рисунке 5. 
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Рисунок 5 - Эффективность использования обменной энергии 

 

Таблица 12 - Расчет эффективность использования обменной энергии у 

лактирующих коров 

 

Показатель 
Группа 

I -контрольная II - опытная III – опытная 

Живая масса, кг 520 525 532 

Поступило обменной энергии из кормосме-

си, МДж 
217,54 217,54 217,54 

Расход ОЭ на основные физиологические 

функции организма, МДж 
34,17 34,41 34,75 

Расход обменной энергии на теплопродук-

цию, МДж 
166,33 163,36 162,38 

% от обменной энергии 76,46 75,09 74,36 

За счёт жира в молоке, МДж 38,14 40,64 41,35 

За счёт белка в молоке, МДж 13,07 13,54 13,81 

Отложено энергии в теле, МДж 17,04 19,74 20,41 

Эффективность использования обменной 

энергии, % 
31,37 33,97 34,73 

 

25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40

Ⅰ -контрольная Ⅱ - опытная Ⅲ – опытная 

Эффективность использования обменной энергии, % 
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Анализ данной таблицы показывает, что расход обменной энергии на ос-

новные физиологические функции организма во второй опытной группе соста-

вил на 0,7% и в третьей на 1,7% больше в сравнении с животными контрольной 

группы, а расход энергии на теплопродукцию в опытных группах был меньше 

во второй группе на 1,8% и в третьей на 2,4%, что положительно сказалось на 

энергии продукции. Эффективность использования обменной энергии при 

скармливании в составе кормосмеси лактирующим коровам кормовой добавки 

«РуминПро ТМР» и доломитовой муки способствовало в опытных группах бо-

лее эффективно использовать поступившую обменную энергию во второй 

опытной группе на 2,6% и в третьей на 3,36% больше. 

Таким образом, скармливание в составе кормосмеси лактирующим ко-

ровам кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки положи-

тельно повлияло на расход обменной энергии на теплопродукцию, что сказа-

лось на эффективности использования энергии в организме лактирующих 

коров и как следствие оказало влияние на продуктивность и затраты энергии 

на 1 кг молока. 

 

3.3.5. Экономическая эффективность скармливания кормовой   

и минеральной добавок в рационах лактирующих коров  

(в расчёте на 1 голову) 

 

Экономическая эффективность применения кормовой добавки «Румин-

Про ТМР» и доломитовой муки является важным показателем, оценивающим 

целесообразность и выгоду внедрения данных компонентов в рацион лактиру-

ющих коров. При анализе экономической эффективности учитывается соотно-

шение между затратами на кормление и полученным приростом молочной про-

дукции, а также улучшением качества молока, что в конечном итоге влияет на 

общую прибыльность молочного производства. 

Использование кормовой добавки и минеральной добавки в рационе спо-

собствует улучшению обменных процессов и повышению молочной продук-
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тивности, что обеспечивает увеличение доходности хозяйства. Внедрение дан-

ных добавок рассматривается как инвестиция в здоровье и продуктивность жи-

вотных, которая окупается за счёт увеличения надоя и снижения затрат на про-

изводство молока. 

Оценка экономической эффективности позволяет хозяйствам принимать 

обоснованные решения по оптимизации кормления и рациональному использо-

ванию кормовых ресурсов с целью повышения рентабельности производства. В 

условиях актуального роста стоимости кормов и изменения цен на молочную 

продукцию, стабильное улучшение результатов за счёт применения кормовых 

добавок «РуминПро ТМР» и доломитовой муки приобретает особую значи-

мость для повышения конкурентоспособности предприятий молочного живот-

новодства. 

Экономическая эффективность скармливания коровам кормовой и мине-

ральной добавок в составе кормосмеси за период научно-хозяйственного опыта 

приведена в таблице 13. 

 

Таблица 13 - Расчёт экономической эффективности в научно-

хозяйственном опыте 
 

Показатели 
Группы 

I -контрольная II - опытная III – опытная 

Удой от коровы за период опыта, кг 2531,7 2623,5 2655,9 

Затраты на корма, руб. 38846 38846 38846 

Стоимость скормленных добавок, руб. - 683,1 908,1 

Затраты:  

Оплата оператору машинного доения, руб. 11700 12000 12500 

Стоимость израсходованной  

электроэнергии, руб. 

41000 41800 41820 

Ветеринарное обслуживание, руб. 5776 5900 6000 

Прочие расходы, руб. 3600 3720 3800 

Всего затрат 100922 102949 103874 

Получено денежной выручки от реализа-

ции молока, руб. 

126585 131175 132795 

% к контрольной группе 100,0 103,63 104,90 

Получено прибыли, руб. 25663 28226 28921 

Уровень рентабельности производства 

молока,% 

25,4 27,4 27,8 
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Анализируя данные таблицы видно, что удой от коровы в третьей опыт-

ной группе был выше чем в контрольной группе на 4,9 %, а во второй опытной 

группе — на 3,6%. 

Дополнительные расходы на скармливаемые добавки увеличили общие 

затраты во второй опытной группе на 2,0%, а в третьей — на 2,9% по сравне-

нию с контрольной группой. Но эти затраты окупились полученной дополни-

тельной продукцией.  

Выручка от реализации молока во второй опытной группе была выше 

контрольной на 3,6%, в третьей — на 4,9%. 

Прибыль по сравнению с контрольной увеличилась во второй опытной 

группе на 10,0%, в третьей — на 12,6%. 

Рентабельность производства молока выросла на 2% во второй опытной 

группе и на 2,4% в третьей, что позволяет судить об эффективности комплекс-

ного использования кормовой добавки и доломитовой муки в составе кор-

мосмеси для лактирующих коров. 

Следовательно, комплексное скармливание кормовой добавки «Румин-

Про ТМР» и доломитовой муки в составе кормосмеси лактирующим коровам 

голштинской породы чёрно-пестрой масти положительно сказалось на эффек-

тивность производства молока в условиях сельскохозяйственной организации 

колхоза «Прогресс».  
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4. РЕЗУЛЬТАТЫ ПРОИЗВОДСТВЕННОЙ ПРОВЕРКИ 

 

Производственная проверка была проведена на лактирующих коровах 

голштинской породы чёрно-пестрой масти в колхозе «Прогресс» Клинцовского 

района с июля по август месяц 2025 года с включением в состав кормосмеси 

наиболее эффективно действующих доз кормовой и минеральной добавок. Бы-

ло сформировано 2 группы дойных коров по основным признакам отбора – 

аналоги – контрольная и опытная группы по 25 голов в каждой. Первая группа 

являлась контрольной и получала основной рацион в виде кормосмеси, вторая 

группа опытная получала кормосмесь в состав которой включали 20 г кормовой 

добавки «РуминПро ТМР» и 30 г доломитовой муки, как лучший вариант полу-

ченный в научно-хозяйственном опыте. Схема исследований представлена в 

таблице 14. 

 

Таблица 14 – Схема проведения производственной проверки 

 

Группа 

Количество  

животных в опыте,  

голов 

Условия кормления 

Ⅰ - контрольная 25 ОР (Основной рацион) кормосмесь 

приготовленная в условиях хозяйства 

Ⅱ - опытная 25 ОР + 20 г «РуминПро ТМР» + 30 г 

доломитовой муки в сутки на голову 

 

При проведении производственной проверки условия содержания опыт-

ных животных были одинаковыми.  

Основной рацион для лактирующих коров состоял из кормосмеси, в со-

став которой по питательности входили: сено клеверо-тимофеечное – 9,38%, 

вико-овсяной сенаж – 13,98%, силос разнотравный – 12,41%, солома пшеничная 

– 11,03%, шрот подсолнечный – 2,92%, шрот рапсовый – 2,62%, комбикорм для 

лактирующих коров – 9,75%, а также концентратная добавка – 37,91%. В сутки 

животные получали 42,1 кг кормосмеси. 

Продолжительность учётного периода при проведении производственной 

проверки составила 60 суток. 
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Продуктивность коров в период производственной проверки и качествен-

ные показатели молока приведены в таблице 15. 

 

Таблица 15 – Молочная продуктивность коров и качественные показатели 

молока в период производственной апробации 

 

Показатели 

Группы 

I -контрольная 

(n = 25) 

II - опытная 

(n = 25) 

Удой за период опыта, кг 1720,8 1783,2 

Среднесуточный удой, кг 28,68 ± 0,40 29,72 ± 0,43 

% к контрольной группе 100,0 103,6 

Сухое вещество, % 12,21 ± 0,12 12,47 ± 0,11 

Массовая доля жира, % 4,04 ± 0,05 4,07 ± 0,06 

Массовая доля белка, % 2,78 ± 0,03 2,86 ± 0,03 

СОМО (сухой обезжиренный молочный 

остаток), % 

8,17 ± 0,11 8,39 ± 0,07 

Кислотность, 
о
Т 16,76 ± 0,30 17,01 ± 0,30 

Плотность, кг/м
3 

1028,37 ± 0,42 1029,25 ± 0,28 

Количество молочного жира, кг 69,52 ± 0,44 72,58 ± 0,39 

Количество молочного белка, кг 47,84 ± 0,16 50,99 ± 0,22 

Затраты ЭКЕ на 1 кг молока 0,76 ± 0,009 0,73 ± 0,007 

 

Анализ представленных результатов показывает, что введение кормовой 

и минеральной добавки в рацион лактирующих коров опытной группы оказало 

позитивное влияние на основные показатели молочной продуктивности и каче-

ство молока.  

В частности, удой за период опыта в опытной группе оказался выше на 

3,63% по сравнению с контрольной. Это свидетельствует о том, что скармлива-

ние в комплексе «РуминПро ТМР» и доломитовой муки способствовало более 

интенсивному обмену веществ и повышению продуктивности животных. Уве-

личение удоя является важным критерием эффективности рациона, так как от-

ражает общую физиологическую отдачу организма коровы при снижении энер-

гетических затрат.  
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Среднесуточный удой у животных опытной группы вырос на 3,63%, что 

подтверждает устойчивое улучшение молочной продуктивности в течение все-

го периода наблюдения. Такой прирост можно объяснить тем, что введённая в 

состав кормосмеси добавка обеспечила более сбалансированное поступление 

питательных веществ, в частности, минеральных веществ которые жизненно 

необходимы для поддержания молочной продукции, особенно в ранний лакта-

ционный период.  

Кроме того, улучшение усвояемости корма и повышение биологической 

ценности рациона могут создать основу для сохранения здоровья и повышения 

продуктивного долголетия коров.  

Что касается качества молока, в опытной группе отмечено повышение в 

молоке количества жира на 0,03% и белка на 0,08% по сравнению с  контроль-

ной группы. Повышение этих показателей особенно важно с точки зрения сы-

роделия и других направлений переработки молочной продукции, где высокое 

содержание белка и жира является залогом повышения товарной ценности сы-

рья.  

Показатель СОМО (сухого обезжиренного молочного остатка) у опытных 

коров был выше на 0,22%, что дополнительно характеризует улучшение общего 

состава молока за счёт увеличения содержания минеральных веществ и лакто-

зы. Эти изменения стимулируют положительные технологические свойства мо-

лока. Плотность молока в обеих группах практически совпадала, что говорит о 

стабильности концентрации растворимых веществ в молоке. Однако отметим, 

что кислотность молока у опытной группы была выше на 1,49%, что может от-

ражать сдвиг в микрофлоре молока и улучшенную биосинтетическую актив-

ность тканей молочной железы вследствие изменения рациона. В то же время 

такой уровень кислотности не выходит за рамки нормы и не оказывает отрица-

тельного влияния на качество молока. Выход молочного жира и белка в абсо-

лютных величинах также оказался выше в опытной группе на 4,40% и 6,58% 

соответственно по отношению к контролю. Это указывает на то, что более вы-

сокое качество молока сопоставимо с увеличением его объёма, усиливая эко-
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номическую эффективность производства.  

Особое внимание заслуживает снижение затрат обменной энергии (ЭКЕ) 

на производство 1 кг молока во второй опытной группе на 4,0%. Применение 

комплексной кормовой и минеральной добавки положительно влияет на энер-

гетическую отдачу от кормов, что, вероятно, связано с повышением эффектив-

ности обменных процессов у коров. Это особенно важно для производства, по-

скольку позволяет снижать себестоимость молока при одновременном сохране-

нии или увеличении его объёма и качества. В опытной группе наблюдалось 

увеличение содержания сухого вещества в молоке на 0,26%, что указывает на 

улучшение молочного состава и повышение пищевой ценности продукта. По-

вышение сухого вещества связано с более эффективным усвоением питатель-

ных веществ и улучшением здоровья животных. 

Таким образом, внесение кормовой и минеральной добавки оказывает 

комплексное положительное воздействие на продуктивность, качество молока и 

энергоэффективность молочного производства. Увеличение удоя и улучшение 

показателей содержания жира и белка свидетельствуют о более рациональном 

использовании кормовых веществ, благодаря улучшенному обмену веществ. 

Повышение показателей сухого обезжиренного молочного остатков (СОМО) и 

плотности подтверждает улучшение пищевой и технологической ценности мо-

лока, что поддерживает применение комплексных кормовых добавок. Эконо-

мическая выгода от снижения затрат энергии на производство молока также 

способствует уменьшению себестоимости и увеличению рентабельности мо-

лочного хозяйства. В совокупности эти результаты демонстрируют потенци-

альные преимущества включения в рацион лактирующих коров специализиро-

ванных кормовых компонентов для улучшения качества и количества молочной 

продукции.  

Расчёты экономической эффективности по включению в состав кор-

мосмесей кормовой и минеральной добавок в рационах коров представлены в 

таблице 16. 

Таблица 16 - Расчёт экономической эффективности в научно-
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хозяйственном опыте 
 

Показатели 
Группы 

I -контрольная II - опытная 

Удой от коровы за период опыта, кг 1720,8 1783,2 

Затраты на корма, руб. 25897 25897 

Стоимость скормленных добавок, руб. - 605,4 

Цена реализации 1 кг молока с 01.06.2025 г. по 

31.07.2025 г., руб. 
50 50 

Затраты:  

Оплата оператору машинного доения, руб. 7800 8350 

Стоимость израсходованной  

электроэнергии, руб. 
27333 27380 

Ветеринарное обслуживание, руб. 3850 4000 

Прочие расходы, руб. 2400 2550 

Всего затрат 67280 68782,4 

Получено денежной выручки от реализации мо-

лока, руб. 
86040 89160 

Получено прибыли, руб. 18760 20377,6 

Уровень рентабельности производства молока,% 27,9 29,6 
 

Анализ данных таблицы 16 показал, что удой молока за период опыта в 

опытной группе был выше на 62,4 кг, или на 3,6% по сравнению с контрольной. 

При одинаковых затратах на корма, животным опытной группы дополнительно 

скармливалась добавка стоимостью 605,4 руб., что увеличило суммарные рас-

ходы на 0,9% по сравнению с контролем. 

При этом выручка от реализации молока во второй опытной группе со-

ставила 89160 руб., что на 3120 руб., или на 3,6% выше контрольной группы.  

Прибыль, полученная в опытной группе, составила 20377,6 руб., что было 

выше прибыли контрольного показателя на 1617,6 руб., или на 8,6%. Уровень 

рентабельности производства молока в опытной группе составил 29,6%. Это 

подтверждает, что даже при учёте дополнительных затрат на комплексную 

кормовую добавку производство молока оказалось несколько рентабельным. 

Таким образом, включение в рацион кормовой добавки позволило повы-

сить удой, увеличить денежную выручку и прибыль, а также улучшить уровень 

рентабельности. Экономическая эффективность обусловлена тем, что рост про-

дуктивности перекрывает дополнительные затраты, обеспечивая увеличение 

прибыли на каждую корову в расчётный период. 
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5. ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ ИССЛЕДОВАНИЙ 

 

Анализ полученных результатов по скармливанию кормовой добавки 

«РуминПро ТМР» и доломитовой муки на продуктивность, качество молока, 

морфо-биохимические показатели крови, энергетический обмен и экономи-

ческую эффективность молочного производства позволяет сделать ряд важ-

ных выводов о целесообразности их применения в рационах высокопродук-

тивных коров. 

В ходе проведения двух последовательных научно-хозяйственных опытов 

установлено, что включение в состав кормосмеси кормовой добавки «Румин-

Про ТМР» в сочетании с доломитовой мукой оказывает положительное влия-

ние как на количественные, так и на качественные показатели молочной про-

дуктивности. 

Так, во всех опытных группах было зафиксировано увеличение удоев по 

сравнению с контрольной группой. Повышение продуктивности наиболее вы-

ражено проявилось во втором научно-хозяйственном опыте: удой на одну коро-

ву за период опыта увеличился на 91,8 кг (3,63%) во второй группе и на 124,2 

кг (4,9%) в третьей группе. Аналогичная положительная динамика наблюдалась 

и в первом опыте, где суточный удой увеличился на 4,23% и 3,76% в опытных 

группах соответственно. Подобные результаты согласуются с данными отече-

ственных и зарубежных исследований Мошкиной С.В., Козлова А.С. (2010), 

Горелик О.В., Федосеева Н.А., Кныш И.В. (2019) и L.Čechura, Z. Žáková 

Kroupová, I. Benešová (2021), где применение кормовых и минеральных добавок 

приводило к улучшению молочной продуктивности за счёт оптимизации про-

цессов пищеварения и повышения доступности питательных веществ в раци-

оне. 

Изменения затронули и качественные характеристики молока. Во всех 

опытных группах было отмечено увеличение массовой доли жира и белка. Су-

щественный прирост массовой доли жира в молоке на 0,57% и 0,59% в первом 

опыте и 0,11% и 0,13% во втором опыте указывает на улучшение энергетиче-

ской ценности продукции. Увеличение содержания белка в молоке, особенно в 
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третьей опытной группе второго опыта на 0,02%, подтверждает положительное 

влияние добавок на белковый обмен и синтетическую функцию печени. Полу-

ченные результаты полностью соответствуют современным научным представ-

лениям о механизмах действия пробиотиков и минеральных компонентов, вли-

яющих на метаболизм молочной железы как указывают Сивкин Н.В., Стрекозов 

Н.И., (2010); Смирнова Л.В., Субботин С.В., Хоштария Е.Е. (2014); Трухачев 

В.И., Буряков Н.П., Швыдков А.Н., (2022). 

Отмечено улучшение энергетической эффективности производства моло-

ка. Снижение затрат обменной энергии на производство 1 кг молока с 1,25 до 

1,21 ЭКЕ в первом опыте и с 0,77 до 0,74 ЭКЕ во втором опыте что свидетель-

ствует о повышении конверсии энергии корма в продукцию. В исследованиях 

Иванова И.Е., Волынкина М.Г., Ковалева О.В., Петрова Ю.А. (2018) этот факт 

подтверждает повышение кормового использования энергии, что крайне важно 

в условиях повышения себестоимости кормов. 

Как отмечается в исследовании Лушникова Н.А., Костомахина Н.М.  

(2021) технология доения коров оказывает существенное влияние на продук-

тивность и качество молока. В частности, применение современных доильных 

установок способствует увеличению удоев и улучшению состава молока. Дан-

ный факт коррелирует с результатами нашего опыта, где использование кормо-

вой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки также привело к повыше-

нию молочной продуктивности и частичному улучшению качественных пока-

зателей молока. 

Согласно Мамаеву А.В. и коллегам (2011), качество молока тесно связано 

с физиологическим состоянием коров, что отражается в составе молочного сы-

рья и его пищевой ценности. В нашем исследовании отмечено улучшение клю-

чевых параметров молока, что можно рассматривать как следствие положи-

тельного воздействия корректированного рациона с добавлением эксперимен-

тальных кормовых компонентов. Это подтверждает важность использования 

биологически активных добавок для поддержания здоровья животных и полу-

чения продукции высокого качества. 
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Анализ морфо-биохимических показателей крови коров, получавших 

кормовую добавку «РуминПро ТМР» и доломитовую муку, показал, что все 

изученные значения находились в пределах физиологической нормы, однако в 

опытных группах по сравнению с контролем отмечались выраженные положи-

тельные сдвиги. В обоих опытах прослеживалась устойчивая тенденция к уве-

личению числа эритроцитов: во втором и третьем вариантах первого опыта на 

0,9% и 1,07%, а во втором опыте — на 1,56% и 2,08% соответственно. Это сви-

детельствует об активации кроветворных процессов, улучшении кислородо-

транспортной функции крови и оптимизации обмена веществ, что согласуется с 

данными Шамберева Ю. Н., Эртуева М. М., Прохорова И. П. (1986), указывав-

ших на тесную зависимость эритропоэза от полноценности кормления. 

Схожая динамика выявлена и по содержанию гемоглобина: его уровень во 

втором и третьем вариантах первого опыта был выше контроля на 2,59% и 

2,57%, а во втором опыте — на 1,65% и 3,19% соответственно. Это подтверждает 

повышение кислородной емкости крови и улучшение функционального состоя-

ния организма животных. Данилов М.С. (2008) отмечал, что подобные измене-

ния характерны для коров, получающих корма с достаточным уровнем белка и 

минеральных веществ, что полностью согласуется с нашими результатами. 

Значимые различия установлены по концентрации общего белка: в пер-

вом опыте увеличение составило 2,34% и 5,85%, во втором — 4,06% и 7,55%. 

Причём во втором опыте у животных третьей группы превышение было стати-

стически достоверным (P < 0,05). Это указывает на активизацию белкового об-

мена и усиление синтетической функции печени под влиянием добавок. Сход-

ные данные приводят Арапова А.С. и Фаткуллин Р.Р. (2020), отмечая стимули-

рующее действие кормовых добавок на белковый обмен у высокопродуктивных 

животных. 

Минеральный обмен также претерпел положительные изменения. Так, 

уровень кальция в первом опыте оставался стабильным, а во втором опыте в 

третьей группе увеличился на 4,07%, что указывает на улучшение усвоения и 

регуляции кальциевого баланса. Содержание фосфора во втором опыте возрос-
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ло на 2,71% и 8,33%, тогда как в первом отмечалось его незначительное сниже-

ние, что можно связать с перераспределением минералов в организме в услови-

ях интенсификации обмена. Подобные колебания уровня кальция и фосфора у 

высокопродуктивных коров описаны Карликовой Г.Г. (2013), которая связывает 

их с уровнем энергетического и минерального обеспечения животных. 

 Отмечена положительная динамика по щелочному резерву: в первом 

опыте значения оставались стабильными, а во втором — увеличились на 5,95% 

и 8,59%, при этом в третьей группе различия были достоверны (P < 0,05). Это 

свидетельствует о росте буферной ёмкости крови и улучшении обмена веществ 

за счёт более устойчивого кислотно-щелочного равновесия. 

 Особое внимание заслуживает уровень каротина, который в первом опы-

те увеличился на 5,41% и 2,70%, а во втором — на 12,2% и 19,5%. Такое значи-

тельное возрастание указывает на улучшение витаминного статуса, усиление 

антиоксидантной защиты и повышение общей резистентности организма. Ана-

логичные данные о роли каротина в поддержании физиологической устойчиво-

сти животных приводят Карликова Г. Г. (2013). 

Включение в рацион кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой 

муки способствовало более рациональному распределению обменной энергии у 

лактирующих коров. Так, расход энергии на основные физиологические функ-

ции организма во всех группах был практически одинаковым (около 34–35 

МДж), что объясняется сходной живой массой животных. Однако отмечено 

снижение затрат обменной энергии на теплопродукцию: в первом опыте — на 

4,15% и 4,39%, во втором — на 1,79% и 2,38% относительно контроля. Подоб-

ные результаты согласуются с выводами Дежаткиной С.В., Любина Н.А., Де-

жаткина М.Е. (2018), которые отмечали, что использование комплексных доба-

вок позволяет снижать энергетические потери на теплопродукцию и направлять 

энергию на продуктивные процессы. 

Более экономное расходование энергии сопровождалось увеличением её 

использования на образование молочной продукции. В первом опыте энергия 

молочного жира выросла с 14,82 МДж (контроль) до 17,65 МДж (опытные 
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группы), а энергия молочного белка — с 5,43 МДж до 5,86 МДж и 6,0 МДж. Во 

втором опыте эти различия были ещё более выраженными: энергия молочного 

жира увеличилась с 38,14 МДж до 40,64 МДж и 41,35 МДж, а белка — с 13,07 

МДж до 13,54–13,81 МДж. Дополнительно в опытных группах фиксировалось 

отложение энергии в теле (до 20,41 МДж в третьей группе), что говорит о по-

ложительном энергетическом балансе. По мнению Есауловой Л.А. (2017), 

именно использование кормовых добавок способствует более полному усвое-

нию обменной энергии и её перераспределению в сторону молочной продук-

тивности. 

Важным итогом стало повышение коэффициента эффективности исполь-

зования обменной энергии: в первом опыте — с 15,1% в контроле до 17,5% и 

17,6%, во втором — с 31,37% до 33,97% и 34,73%. Таким образом, разница со-

ставила 2,4–3,4% в пользу опытных групп. По мнению Чумака А.М. (2014), по-

добный рост коэффициента является одним из ключевых факторов повышения 

экономической эффективности производства молока. С физиологических пози-

ций выявленные изменения объясняются, как отмечает Харитонов Е.Л. (2011), 

более рациональным распределением энергии между теплопродукцией и про-

дуктивными процессами, что обеспечивает стабильность обмена веществ и вы-

сокую молочную продуктивность. 

Проведённые опыты показали, что применение кормовой добавки «Ру-

минПро ТМР» и доломитовой муки обеспечивает рост продуктивности и улуч-

шение экономической отдачи производства молока. В первом опыте удой от 

одной коровы составил 956,7 кг в контрольной группе, тогда как во второй и 

третьей опытных — 997,2 и 992,7 кг, что выше на 4,2% и 3,8%. При этом до-

полнительные затраты на скармливаемые добавки составили всего 460,8 руб. и 

450,0 руб., что полностью окупилось за счёт увеличения объёмов реализован-

ного молока. Выручка во второй группе была выше контроля на 4,2%, а в тре-

тьей — на 3,8%, что обеспечило рост прибыли на 20,6% и 14,3% соответствен-

но. Уровень рентабельности повысился до 15,2% и 14,4%, то есть на 2,3% и 

1,5% относительно контрольной группы. 
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Во втором опыте различия были ещё более выраженными: удой в опыт-

ных группах вырос на 3,6–4,9%, что привело к увеличению выручки от реали-

зации молока на 3,6% (вторая группа) и 4,9% (третья группа). Несмотря на рост 

затрат на корма вследствие включения добавок (+2,0–2,9%), прибыль увеличи-

лась на 10,0% и 12,6%, а рентабельность достигла 27,4% и 27,8%, что выше 

контроля на 2,0–2,4%. 

Полученные результаты подтверждают мнения других исследователей. 

Так, Чехранова С.В. и соавт. (2012) показали, что использование премиксов в 

рационе дойных коров повышает рентабельность молочного скотоводства за 

счёт роста продуктивности. В наших опытах аналогичный эффект обеспечивал-

ся за счёт более высокого удоя и увеличения выручки. Схожие данные приво-

дят Шепелев С.И. и др. (2023), отмечавшие, что включение в рацион специали-

зированных добавок типа «МегаБустРумен» повышает продуктивность и рен-

табельность в среднем на 2–3%, что сопоставимо с нашими результатами (рост 

рентабельности на 2,0–2,4%). 

Косолапова В.Г. и соавт. (2024) показали, что использование синбиотиче-

ских добавок в период раздоя повышает удой на 3,5–5%, что близко к нашим 

данным по второй и третьей опытным группам (3,6% и 4,9%).  

Зинченко А.П., Кагирова М.В. (2010) указывают, что рост молочной про-

дуктивности на 3–5% обеспечивает значительный экономический эффект при 

условии стабильной реализации продукции, что подтверждается результатами 

нашего опыта, где выручка увеличилась на 3,6–4,9%.  

Подобно этому, Гамко Л.Н., Семусева Н.А. (2017) подчеркивают, что 

комплексные кормовые добавки обеспечивают экономическую целесообраз-

ность их применения даже при дополнительных затратах, так как они ком-

пенсируются увеличением прибыли, что полностью согласуется с нашими 

расчётами. 

В период производственной проверки в условиях колхоза «Прогресс» 

установлено, что включение в состав кормосмеси кормовой добавки «Ру-

минПро ТМР» и доломитовой муки способствовало повышению среднесуто-
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чного удоя на 3,63% и увеличению удоя за опытный период на 62,4 кг, а так-

же улучшению качественных показателей молока: массовая доля жира воз-

росла на 0,03%, белка – на 0,08%, количество молочного жира и белка – на 

4,40% и 6,58% соответственно. Снижение затрат обменной энергии на 1 кг 

молока на 4,0% обеспечило рост экономической эффективности: прибыль 

увеличилась на 8,6%, уровень рентабельности составил 29,6% против 27,9% 

в контроле, что подтверждает целесообразность использования комплексной 

кормовой добавки в условиях производственного испытания (Горлов И.Ф., 

Злобина Е.Ю., Мосолова Н.И., Воронцова Е.С., 2017; Е. Харламова, В. Сало-

матин, А. Варакин, 2010). 

Таким образом, результаты проведённых исследований подтверждают, 

что включение в рацион высокопродуктивных коров кормовой добавки «Ру-

минПро ТМР» и доломитовой муки позволяет повысить молочную продуктив-

ность, улучшить качество молока, положительно влияет на физиологическое 

состояние животных и способствует увеличению экономической отдачи от мо-

лочного производства.  
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6. ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Полученные результаты исследований показывают возможность получе-

ния более высокой продуктивности дойных коров, улучшения качественных 

показателей молока, снижения затрат энергетических кормовых единиц на 1 кг 

молока и сохранить в физиологической норме морфо-биохимический статус за 

счёт включения в состав кормосмеси кормовой добавки «РуминПро ТМР» и 

доломитовой муки, позволили сделать следующие выводы: 

1. Показатели продуктивности дойных коров симментальской породы нахо-

дящихся на территории хозяйства загрязнённой радионуклидами при 

скармливании доломитовой муки разных доз по периодам опыта повыша-

ет среднесуточный удой на 4,23%, а в группе коров получавшие кормо-

вую добавку «РуминПро ТМР» удой на 3,76% в сравнении с контрольной 

группой. 

2. Скармливание в составе кормосмеси разного количества доломитовой 

муки повышает в молоке массовую долю жира на 0,57%, а в третьей 

группе при скармливании только кормовой добавки «РуминПро ТМР» - 

на 0,59%, и массовую долю белка соответственно на 0,11% и 0,20% в 

сравнении с животными контрольной группы. 

3. Содержание в образцах крови симментальской породы дойных коров об-

щего белка было больше на 2,34% во второй опытной группе и в третьей 

на 5,85%, что не превышало физиологическую норму. 

4. Расчёт экономической эффективности результатов исследований показал, 

что уровень рентабельности производства молока был выше при скарм-

ливании кормосмеси с доломитовой мукой во второй опытной группе на 

2,3% и в третьей опытной группе, которая получала кормовую добавку 

«РуминПро ТМР» на 1,5%. 

5. Комплексное использование в рационах лактирующих коров голштин-

ской породы чёрно-пестрой масти доломитовой муки и кормовой добавки 

«РуминПро ТМР» повышает среднесуточный удой во второй опытной 

группе на 3,63% и в третьей на 4,90% и снижает затраты энергетических 
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кормовых единиц на 1 кг молока соответственно на 2,6% и 3,9% в срав-

нении с контролем. 

6. Скармливание комплексной добавки дойным коровам повышает содер-

жание массовой доли жира в молоке во второй опытной группе на 0,11% 

и в третьей на 0,13%, количество молочного белка суточного удоя во вто-

рой опытной группе на 3,62% и в третьей на 5,67% больше в сравнении 

животными контрольной группы. 

7. Концентрация общего белка в сыворотке крови при скармливании ком-

плексной добавки дойным коровам в опытных группах увеличилась на 

4,06% и 7,55%, а щелочной резерв соответственно на 5,95% и 8,59% 

больше.  

8. Включение в состав кормосмеси кормовой добавки «РуминПро ТМР» и 

доломитовой муки способствует более экономному расходу обменной 

энергии на теплопродукцию и повышению эффективности её использо-

вания на 2,6% и 3,36% в сравнении с контролем. 

9. Скармливание комплексной кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доло-

митовой муки лактирующим коровам в производственных условиях по-

вышает среднесуточный удой на 3,63%, снижает затраты обменной энер-

гии на 1 кг молока на 4,0% и повышает уровень рентабельности произ-

водства молока на 1,7% в сравнении с контрольной группой. 
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7. ПРЕДЛОЖЕНИЯ ПРОИЗВОДСТВУ 

 

В условиях содержания животных симментальской породы на террито-

рии загрязнённой радионуклидами включать в состав кормосмеси кормовую 

добавку «РуминПро ТМР» в количестве 10 г и доломитовую муку в количестве 

50 г на голову в сутки. 

С целью повышения продуктивности лактирующих коров голштинской 

породы черно-пёстрой масти и снижения затрат энергии на производство 1 кг 

молока включать в состав кормосмеси комплексно кормовую добавку «Румин-

Про ТМР» в количестве 20 г и доломитовую муку в количестве 30 г на голову в 

сутки. 
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8. ПЕРСПЕКТИВЫ ДАЛЬНЕЙШЕЙ РАЗРАБОТКИ  

ТЕМЫ ИССЛЕДОВАНИЙ 

 

Полученный экспериментальный материал по изучению включения в со-

став кормосмеси кормовой добавки «РуминПро ТМР» и доломитовой муки для 

лактирующих кров и их влияние на продуктивность, качество молока и исполь-

зование обменной энергии позволяет определить перспективу в разработке те-

мы по совершенствованию состава кормосмеси для дойных коров и новых кор-

мовых добавок. Результаты работы открывают перспективы для изучения меха-

низмов синергетического воздействия компонентов кормосмеси на физиологи-

ческие процессы и продуктивные качества животных, а также для оптимизации 

состава рационов с учетом различных стадий лактации и уровня продуктивно-

сти. 
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Приложение № 1 
 

Индивидуальные номера животных и их продуктивность  

в Ι – научно-хозяйственном опыте 
 

Номер  

коровы 

Удой по месяцам опыта, кг в сутки Среднесуточный 

удой, кг 1 2 3 

Ⅰ - Контрольная группа 

20273 7,5 9,5 13 10 

3071 13,2 11 15 13,07 

146 6,1 10 14 10,03 

3081 6,9 12 12 10,30 

20217 7,8 9,8 11 9,53 

4389 8,4 13 14,5 11,97 

4261 7,2 10,4 13 10,2 

20731 6,7 9,7 14,5 10,30 

147 7,6 10,6 10 9,4 

150 8,6 11 15 11,53 

Среднее  

по группе 
8 10,7 13,2 10,63 

Ⅱ – Опытная группа 

20671 7,1 13 13 11,03 

20721 9 10 14 11 

4209 11 11 12,5 11,5 

6027 10 9 15 11,33 

20189 6 14 14 11,33 

20182 11,8 12 12 11,93 

20236 9 10 12 10,33 

4243 9,4 11 11 10,47 

1940 8 9 12,5 9,83 

148 10,7 12 13,5 12,07 

Среднее  

по группе 
9,2 11,1 12,95 11,08 

Ⅲ – Опытная группа 

20208 7 7 12 8,67 

149 10 8,3 15 11,10 

20906 9,5 10 13 10,83 

20655 10 12 12 11,33 

20680 7 9 12,7 9,57 

139 12 11,7 12 11,9 

4295 9 9,6 14 10,87 

385 10 10,4 13 11,13 

20269 10,8 13 14 12,6 

4067 12 11 14 12,33 

Среднее  

по группе 
9,73 10,2 13,17 11,03 
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Приложение № 2 
 

Индивидуальные номера животных и их продуктивность  

во ΙΙ – научно-хозяйственном опыте 
 

Номер  

коровы 

Удой по месяцам опыта, кг в сутки Среднесуточный 

удой, кг 1 2 3 

Ⅰ - Контрольная группа 

3763 31 30 22,6 27,9 

3838 32 29 24,8 28,6 

7225 30,5 23,5 24,7 26,2 

5210 27 27 31,9 28,6 

7642 25 37,5 31,9 31,5 

5169 26,5 33 36,1 31,8 

7000 28 26 35,4 29,8 

6071 20 24,5 23,6 22,7 

7143 23 25 26,1 24,7 

6846 36 25,5 26,9 29,5 

Среднее  

по группе 
27,90 28,10 28,40 28,13 

Ⅱ – Опытная группа 

5123 25.5 24 41.2 30,3 

2743 29 27 32.1 29,4 

3763 20.5 25 29 24,8 

5285 26 29 30.9 28,6 

5136 25 30 28.8 27,9 

5219 29 33 31.9 31,3 

5251 31 40 31.1 34 

5324 29 27 26.6 27,5 

5777 38 33 22.6 31,3 

5808 30 22.5 26.8 26,4 

Среднее  

по группе 
28,30 29,05 30,1 29,15 

Ⅲ – Опытная группа 

4266 27 40.5 28.8 32,1 

7781 28 28 31 29 

5242 33 26.5 40.2 32,23 

7675 20.5 32 27 26,5 

5584 30 28 31 29,67 

5822 24.5 29 29.9 27,8 

6160 24 27 29 26,67 

6150 29 26 26 27 

6235 39.5 32 30 33,83 

6787 27 30 30.9 29,3 

Среднее  

по группе 
28,25 29,90 30,38 29,51 
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Приложение № 3 
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Приложение № 4 
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Приложение № 4 
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Приложение № 5 
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Приложение № 6 
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Приложение № 7 
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Приложение № 8 
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Приложение № 9 
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Приложение № 10 

 

Среднесуточный рацион лактирующих коров в первом опыте 

(в первом и втором периодах опыта) 
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 Сено злаково-бобовое 7 4,52 5 810 637 357 147 1 659 203 39,2 9,1 9,8 14,7 148,4 929,6 1,4 2,1 168 2 100 

Трава лугового  

пастбища 
18 4,12 6 030 720 450 180 1 836 432 50,4 16,2 7,2 32,4 122,4 648 0,54 4,32 990 59,4 

Дерть овсяная 3 2,76 2 550 324 237 120 291 75 4,5 10,2 3,6 14,7 67,5 169,5 0,21 0,3 3,9 - 

Дерть тритикале 2 2,1 1 700 226 170 46 98 4 4 7,8 2 8,4 70,2 27 0,72 0,44 - - 

Мел кормовой, г 100 
       

37 
 

 
       

Соль поваренная, г 80 
         

 
       

ИТОГО 30 13,5 16 090 1907 1214 493 3 884 714 135 43,3 22,6 70,2 408,5 1774 2,87 7,16 1162 2 159,4 
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Приложение № 11 

 

Среднесуточный рацион лактирующих коров в первом опыте 

(в третьем периоде опыта) 
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сено луговое 5 3,45 4 285 485 275 125 1 315 100 36 11 8,5 28 106 0,4 0,5 0,15 30 850 

силос кукурузный 15 3,15 3 750 375 210 150 1 050 90 21 6 7,5 15 5,7 60   1,5 300 750 

солома пшеничная 

яровая 
1 0,49 849 46 18,4 15 364 3 2,6 0,8 0,8 1,1 35 53 0,5 0,5 5 40 

шрот рапсовый 0,5 0,57 450 189 159 11 59 21 33 49 2,5 3 25,1 31 0,1 0,29 0 1,3 

зерно пшеница 

 мягкая 

3,5 
3,78 2 975 465,5 371 70 59,5 70 2,8 12,6 3,5 23,1 80,5 162,4 0,35 0,35 -   

зерно овес 2 1,84 1 700 216 158 80 194 50 3 6,8 2,4 9,6 40 60,8 0,14 0,18 4   

Мел кормовой, г 100 
       

37 
 

 
       

Соль поваренная, г 80 
         

 
      

8502 

ИТОГО  13,28 14 009 1776,5 1191,4 451 3 042 334 135,4 86,2 25,2 79,8 292,3 367,6 1,59 2,97 339 1641,3 
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Приложение № 12 

 

Рецепт концентратной добавки во втором опыте 
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Шрот подсолнечный  0,57 45 21,45 19,3 7,2 2,63 1,4 0,18 0,61 0,15 0,15 0,25 

Овес 1,8 170 21,6 15,6 19,4 5 64 0,3 0,68 2,58 0,26 - 

Пшеница твердая 3,42 272 47,68 45,44 8,96 4,8 156,8 0,22 1,38 4,26 3,26 - 

Кукуруза желтая 2,56 170 18,4 - 8,6 4 112 0,08 0,54 3 0,08 - 

рожь 1,03 85 12 9,1 2,1 1,5 51,8 0,09 0,28 1,54 0,2 - 

горох 0,89 68 17,44 15,36 4,32 4,4 36,4 0,16 0,34 4,24 0,016 - 

Мел кормовой - - - - - - - 0,4 - - - - 

сахар - - - - - - - - - - - - 

ИТОГО 10,31 810 138,57 104,8 50,58 22,3 422,4 1,43 3,83 15,77 3,97 0,25 
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Приложение № 13 

 

Рецепт комбикорма для лактирующих коров во втором опыте 
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Овес 0,2 1,8 170 21,6 15,6 19,4 5 64 0,3 0,68 2,58 0,26 - 

Пшеница твердая 0,38 4,07 323 56,6 53,9 10,6 5,7 186,2 0,27 1,63 5,05 3,88 - 

Ячмень 0,398 4,7 354 61,3 44,2 11,9 6 222,9 0,16 1,2 - - - 

Премикс 0,022  
     

 
     

Соль поваренная 0,15  
     

 
     

Карбамид 0,17  
     

 
     

ИТОГО 1 10,6 847 139,5 113,7 41,9 16,7 473,1 0,73 3,51 7,63 4,14 - 
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Приложение № 14 

 

Среднесуточный рацион кормления дойных коров во втором научно-хозяйственном опыте 
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Сено клеверо-тимофеечное 3 20,4 2490 294 159 795 78 33 22,8 7,5 270 63 1200 

Вико овсяной сенаж 8 30,4 3600 439,2 289,6 952 83,2 42,4 28,8 79,2 312 191,2 1280 

Силос разнотравный 15 27 3750 495 186 195 45 30 32 9 675 150 975 

Солома пшеничная 5 24 4230 185 25 1820 15 - 14 4 - 20 25 

Шрот подсолнечный 0,6 6,36 540 257,4 231,6 86,4 31,56 16,8 2,16 7,32 1,8 1.8 3 

Шрот рапсовый 0,5 5,7 450 189 159 59 21 11 5,3 4,9 - - 1,25 

Комбикорм для лактирующих 

коров 

2 21,2 1694 279 227,4 83,8 33,4 946,2 1,46 7,02 15,26 8,28 - 

Концентратная добавка 8 82,48 6480 1108,56 838,4 404,64 178,4 3379,2 11,44 30,64 126,16 31,76 2 

ИТОГО 42,1 217,54 23234 3247,16 2116 4395,8 485,6 4458,6 115,9 79,2 1400,2 466 3486,3 
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